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Anexo 1Lista de personas consultadas personalmente (via teléfono,
correo, entrevista)

Experto Tema Institucion Modalidad
Marinecostero:
Universidad de Cos
1.Jorge Cortés Arrecifes Rica (UCR) Correo
IRETUniversidad
2.Maria Luisa Fournie| Maricultura Nacional Llamada telefonica
3.Moisés Mug Pesquerias WWF almuerzo
Pescay INCOPESCA Llamada telefita y
4.Freddwarin maricultura correo
Pescay SEPSA
5.Grace Carmiol maricultura Correo y llamada

Diversidad agricola y Acceso a RG:

6.lleana Moreira

Biotecnologia

Instituto Tecnoldgic
de Costa Rica (ITC|

Correo

7.Abdenago Brenes H

Recursos
fitogenéticos

Univerislad Naciong

Correo

8.Ana Lorena Guevarg

Bioprospeccion
Div. Agricolay
Acceso

INBio

Correo y entrevista

Comision Nacional
Gestion de la
Biodiverisidad

Correo y llamada

9.Marta Lilliana Jimén( Acceso (CONAGEB)O telefénica
Secretaria de
Planificacion del
Sector Agropecuari Correo y llamada
Grace Carmiol Div.Agricola (SEPSA telefénica

Articulo 8 j:

10 Donald Rojas

Directrices Ake
Wo,

Mesa Indigena

Correo (no contestarg

11 Wilson Campos

Divers. Agricolg
Directrices Ake
Wo

Mesa Campesina

Correo (no contestarg

Identificacién y seguimiento:

INBio

12 Jesus Ugalde Taxonomia Entrevista
13 Alvaro Herrera Taxonomia INBio Entrevista
Estrategia de especies
vegetales y plantas en
general

SINAGVINAE
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Experto Tema Institucion Modalidad
14. Nelson Zamora | Botdico INBio y OET Correo y entrevista
Educacién ambiental
15. Claudia Charpanti¢ Bidloga y CIEA, INBio y UNA. | Correo electrénico
educadora
ambiental
Personas que
retroalimentaron
memorias
Luko Hilje DB Agricola | Independiente
Lorena Guevara DB Agricola INBio
Areas silvestreq SINAGVMINAE
Gustavo Induni protegidas
DB Agricolay [ITCR
lleana Moreira Acceso
DB. Agricolay | SEPSA
Ecosistemas
Grace Carmiol Marinecosteros
SINAGVINAE
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Anexo 2. Lista total de participantes (grupos focales y talldiddeiga)

Nombre Institucion/ONG Teléfono/fax Correo Electronico | Grupo focal/talle
de validacion
1. Alberto Sdnchez Séen: ICT 2995800 ext. 250 a.sanchez@ict.go.cr Areas silvestres
protegidas (ASP) y
Taller d¥alidacion
2. AlejandrAguilar COMEX 2994949 aaguilar@comex.go.cr Taller de Validacion
3. Alejandro Hernandez |SEPSA 2312051 alehs@costarricense.cr Div. Agricola
4. Alex May M Punto focal 2604401 amay@protecnet.go.cr Acceso
5. Alexis Vasquez M INTA 2962495 deinta@inta.go.cr Acceso
6. Alfonso Barrantes ONF 2935834 ofnacfor@racsa.co.cr Div. Forestal
7. Alvaro Herrera INBio 5078215 alherrer@inbio.ac.cr Taller de Validacion
8. Ana Carmona PPD-PNUD 2961736 ana.isabel.carmona@undp.org | Taller de Validacion
9. AnalLorena Guevara |INBIO 5078245 lguevara@inbio.ac.cr Div. Agricolay Talle
Validacion
SINAGMINAE
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Nombre

Institucion/ONG

Teléfono/fax

Correo Electrénico

Grupo focal/talle
de validacion

10. Ana Marcela Viquez |Biotecnologia SMAG |2604401 mviguez@protecnet.go.cr Acceso

11. Angela Sanchez COMEX 2994962 asanchez@comex.go.cr Taller de Validacion

12. Argerie Cruz M. INTA 2960858/8825323 famcruz@racsa.co.cr Acceso

13. Carlos Hernandez EARTH 7130087 chernandez@earth.ac.cr Div. Agricola

14. Carlos Navarro CATIE 5582347 chavarro@catie.ac.cr Div. Agrida

15. Carlos Véazquez UNED/GB 2606722 cvasquez@mag.go.cr Div. Agricola

16. Carmen Roldan MINAE SINAC 2838004 ext, 135 carmen.roldan@sinac.go.cr Acceso y Taller de
Vdidacion

17. Eduardo J. Mata PPD- PNUD 2961736 Eduardo.mata@undp.org ASP y Taller de
Validacién

18. Elvis Arias Proyecto Gruas Il 5078288 earias@inbio.ac.cr ASP y Tallele
Validacién

19. Eugenia Wo Ching CEDARENA 2722420 eugeniaws@cedarena.org Acceso

20. Fanny Levin Picado | Ministerio de Salud 2337872 falevin@gmail.com Acceso y Taller de
Validacion

21. Florangel Villegas Proyecto ACN DGCI | 2532596 fvw7@ice.co.cr Taller de Validacion

MINAE

22. Francisco Gonzélez |SINAC 2838004 Ext 133 francisco.gonzalez@sop@acr Taller de Validacion
23. Gerardo Barrantes Fundacion IPS 2610086 gerardo@ips.or.cr Div. Forestal y Talle
Validacién
SINAGMINAE
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Nombre

Institucion/ONG

Teléfono/fax

Correo Electrénico

Grupo focal/talle
de validacion

24.

Gerardo Umafia

Escuela de Biologia, U(

2073201

gumana@biologia.ucr.ac.cr

Recursos marinos y
aguas continentales

25. Geyner Blanco A. MNI 2538523 geynerblanco@yahoo.com Acceso

26. Grace Carmiol SEPSA 2962960 gcarmiol@costarricense.cr Taller de Validacion

27. Grettel Salazar ONF 2935834/2939641 ofnacfor@racsa.co.cr Taller de Validacion

28. Guido Chavez SINAG MINAE 2838004 Guido.chaves@sinac.cg.cr Div. Forestal

29. Guido Mauricio Quesa( Red Costarricense de | 2830216 mventanas@bosquedeltoro.org | ASP

Reservas Naturales
Privadas

30. Gustavo Indumi SINAG MINAE 2838004 ExiL19 Gustavo.indumi@sinac.go.cr ASP y acceso

31. Hazell Arias FUNDECOR 2908818 harias@fundecor.org Div. Forestal

32. lleana Moreira ITCR 55062315 imoreira@itcr.ac.cr Acceso y Taller de
Validacion

33. Inés bonilla SEPSA 2312506 Div. Agricola

34. Irene Suarez Pérez TNC 2202552 isuarez@tnc.org ASP y Taller de
Validacién

35. Javier Rodriguez PROMR jrodri@promar.or.cr Recursos marinos y
aguas continentales
Taller de Validacion

36. Jenny Asch GASR SINAC 2838004 Jenny.asch@sinac.go.cr Recursos marinodey
aguas continentales
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Nombre Institucion/ONG Teléfono/fax Correo Electrénico | Grupo focall/talle
de validacion
37. Jesls Ugalde INBio 5078100 jugalde@inbio.ac.cr Taller de Validacion
38. Jorge Cabrera INBio / consultor 2677594/389086 jacmed@racsa.co.cr Acceso
39. Jorge Fallas Instituto Internacional el 2773282 ffallas@racsa.co.cr Recursos marinos y
Conservacion aguas continentales
y Manejo de Vida Silves
(ICOMVISINA).
40. Jorge Gamboa Gerencia de ASIINAC | 2838004 jorge.gamboa@sinac.go.cr Recursos marinos y
aguas continentales
41. Jorge Madriz OIRSA SFE 2604401 jmadriz@racsa.co.cr Acceso y Taller de
Validacién
42. Juan Joséménez SINACECTI 2838004ext147 Juan.Jimenez@sinac.go.cr Div. Forestal y Talle
Validacién
43. Lidia Noches SINAC 2838004ext117 lidia.noches@sinefor.go.cr Div. Forestal
44. Lidieth Uribe CIBCM UCR 2073247 luribe@cariari.ucr.ac.cr Div. Agricola
45. Luis G. Gonzalez IICA/CONAREFI 2160180 luisgonzalez@amnet.co.cr Div.Agricolay Taller
Validacién
46. Luko Hilje Consultor Privado 2682398 luko@ice.co.cr Div. Agricolay Talle
Validacién
47. Marco V. Lobo INTA 2312344 mlobodp@costarrise.cr Div. Agricola
48. Marco Vinicio Araya | GASR SINAC 2838004 Marco.araya@sinac.go.cr ASP
49. Maria Elena Herrera | FONAFIFO 2578475 ext.61 mherrera@fonafifo.com Div. Forestal
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Nombre Institucion/ONG Teléfono/fax Correo Electrénico | Grupo focall/talle
de validacion
50. Maria Luisa Fournier | IREFUNA. mfournie@una.ac.cr Recursos marinos y

aguas continentales
Taller de Validacion

51. Maribelle Alvarez M. | Oficina técnica 2538416 malvarezminae@yahoo.es Acceso
CONAGEBIO
52. Marta L. Jiménez CONAGEBIO 2538416 marta.jimenez@sinac.go.cr Acceso y Taller de
Validacién
53. Monika Springer UCR, Escuela de Biolo( 2075287 springer@biologia.ucr.ac.cr Recursos marinos y

aguas continentales

54. Natalia Porras Zamora| MarViva. Area Legal. |tel. (506) 298647 Recursos marinos y
fax:(506) 231429 aguas continentales

55. Nils Sol&ano FAO/MAG 2200511 nsolorzano@faocr.go.cr Div. Agricola

56. Norma Rodriguez Garr| SINAQ ACT 6864967 mormairg@hotmail.com ASP

57. Olga Marta Artavia MIDEPLAN 281747 oartavia@mideplan.go.cr Taller de Validacion

58. Olga Marta Corrales | CATIE Taller de Validacion

59. Orlando Carrillo ONS 2235922 orcarrillo@hotmail.com Div. Ayricola

60. Oscar Sanchez Ch. FONAFIFO 2578475 ext.13 osanchez@fonafifo.com Div. Forestal y Talle

Validacién
61. Randall Garcia INBio 5078100 r.garcia@inbio.ac.cr Dw. Forestal y ASP

62.

Ricardo Valerio

Subdirector SINAC

2838004, ext 108

ricardo.valerio@sinac.go.cr

Taller de Validacion

SINAGMINAE
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Nombre

Institucion/ONG

Teléfono/fax

Correo Electrénico

Grupo focal/talle
de validacion

63. Rocio Coérdolgajo Vilma UINQ Mesoamericana | 2430101 Julio.montes.de.oca@uicn.org | Recursos marinos 'y
me parece que no estu rocio.cordoba@uicn.org aguas continentales
en ninguno ASP

64. Rodolfo Tenorio ACCVC 2681038/2681039 rtenorio4®hotmail.com Taller de Validacion

65. Rubén Mufioz Robles | CooperaciéMINAE 2532596 rubenmr@costarricense.cr Taller de Validacion

66. Sandra Jiménez SINAC 2838004 Sandra.jimenez@sinac.go.cr ASP y Taller de

Validacion

67. Vicky Cajiao Marviva 2903647 Viky.cajiao@marviva.net ASP

68. Walter Quiros O. Oficina Central de Semi| 2235922 wquiros@ofinase.go.cr Acceso

SINAGVINAE
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Anexo 3. Cuadros generales estado del conocimiento de especies
en Costa Rica

Cuadrol. Especies conocidas para Costa Rica. Datos comparatiw292892

1992 2001 2005
Estudio de Biodiversi Actualizacion ENB:
(MINAE, MNCR, INB Obando, V. 2002

Grupo 1992)
Virus 125 125 125
Monerabacterias y algunas
microalgas) 213 213 213
Protozoarios 670 670 670
Algas: 503 564 564
Microalgas 205 205
HOI"IgOSquuenes, macrohongo|
microhongos) 825 2311 2355
Insectos 65000 66265 66865
Otros invertebrados: 4186 4751 5000
Moluscos 1050 150 1746
Nemétodos 85 88 112
Corales (formadores y no
formadores de arrecifes) 62 (Caribe) 62 (Caribe) 107
Plantas 10353 10000 9553
Vertebrados: 2524 2424 2419
Vert. Inferiores

1 1 1

Peceqmarinos y de aguas|

continentales): 1080 916 916
Pe@s no oseos

80 81 81
Peces oseos 1000 835 835
Peces de agua dulce 135 135
Anfibios 150 182 182
Reptiles 215 225 225
Aves 850 864 857
Mamiferos: 228 236 238
Mamiferos marinos Nd 23 28
Murciélagos

Nd 112 108
Total 87985

(4% de crecniento
84399 87323 con respecto a 199

FuenteElaboracion propia a partir de Obando, V. 2002. Las actualizaciones del nimero de vertebrados se basan en: Savage,
2002; Solérzano, A. 2004; Rodriguez, Chinchiltaliabtay2002; Laval y Rodriguez, 2002; Asdgi#oiégica
Costarricense, 2002.

1INBio, 2006
2INBio, 2006
3Cortéz y Ledn, 2002; X Estado de la Nacién, 2005
4No toma en cuenta musgos y hepéticas ya dascsitagproximan a 1000 especies
SINAGMINAE
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El porcentaje de crecimiento en el nimero de especies conocidas con respecto al afio
1992, es de un 4%e debe aclarar, que este porcentaje de crecimiento, asi como los nimeros
totales de especies conocatasubestimdo, ya que no toda la informacién en todos estos
grupos esta publicada o disponsdedgpende principalmente del criterio y apertura del
experto para las actualizacion&ste es un campo por mejorar sustancialmente.

Cuadro 2. Namero de especieséenidas en los grupos mejor conocidos en Costa Rica.
Datos comparativos 192006

Grupos N° especies % de endemismo en el gruy
1992 2001 200 para el afio 2006

Reptiles 17 36 12 5.3

Anfibios 37 36 29 16

Peces de agua dulce - 19 19 14

Aves 6 7 7 0,8

Mamiferos - 6 6 2.5

Plantas - 1100 | 1102 10

Totales 1204 | 1175 1.3(para el total conocido)

Fuente: MINAE, MNCR, INBio, 1992; Obando, V., 2002; Paginas de especies de vertebrados, INBIo,
http://www.ibac.c{se mantienen actualizadas); Unidad de Botanica, INBio. 2005.

Cuadro 3. Resumen del estado de la especies en Costa Rica, niUmero de especies segun
instrumentosmedidas nacionales e internacionales y recomendaciones recientes dadas
por expertos marzo 2006

Instrumentos NUmero de especies incluidas Porcentaje con respecto al nimg
total de especies en el grupo
Nacionales:
Decreto N° 26438INAE de especies| 1606 especies: 2% del total de especies descritg
con poblaciones en peligro y para el pais.
amenazadas(de diciembre 1997y | . . 8.5% de los vertebrados descritd
actualizacion en ed@5, sin mayores Especies con poblaciones amenazadas o _
reducidas: y 1.6% respectivamente

cambios) h
5 invertebrados menores (4 corales y 1 a| (amenazados y en peligro), 10%

83aves, I4namiferos, &hfibios, 2&ptiles general. .
13.6% de las plantas descritas |

1303)'_&"“35 _ _ 0.4% respectivamente

Especies con poblaciones en peligro de | (amenazadas y en peligro)
extincion:

16aws, 1anamiferos;@nfibios,-Eeptiles Anfibios:45,5% de las poblaciong
40plantas estan amenazadas y el 1,12%, €

peligro de extincion

Reptilescon un 12% de poblaciq
amenazadas y 3,5%, en peligro |
extincion.

Aves:9,6% de poblaciones
amenazadas; y 6% de poblacion
en peligro.

Mamiferos6% poblaciones
amenazadas y 5,5% en peligro.

Decreto de Veda de plantaisestudio | 40 especies en peligro de extincién vedaq 0.4% del total de especies
plantas conocidas para el pg

SINAGMINAE
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Instrumentos

NUmero de especies incluidas

Porcentaje con respecto al nim
total de especies en el grupo

(9555)

13% del total de especies
maderablesel paig se estiman
300)

Internacionales:

Lista CITES vigente (2004)

184 especies de vertebrados incluidas:

6 especies de anfibios; 15 de reptiles; 124
aves y 37 de mamiferos

753 especies de plantas

0.21% del total de especies
descritas paral@ais.

7.6% de los vertebrados en geng

Anfibios:3.3 %
Reptiles6.7 %
Mamiferos15.5%

16%de las 184 expéndice 129
especies en peligro de extincién

8% de las plantas descritas parg
pais.

Lista UICN (vigente 2004)

398 especies:

118 vetebradosi-anfibio, 2dves, 49
mamiferos, {ikces, Yayas, Hiburones, 10
reptiles (9 tortugas y 1 cocodrilo),

158 plantas

0.45%el total de especies desc|
para el pais.

5%del total de vertebrados
1,5%del total de plantas descrita|

La Unicdista que incluye peces
afines.

Lista UICN de especies globalmentg
amenazadas presentes en Costa Ri

181 especies:

2-musgos, 1@flantas,-hsectos -fiez, 32
anfibios,-feptiles, t8ves, 14mamiferos

De estas especies, 102 estal
estado de \ndrables, 62 en peli
y 17 en peligro critico. EI grup
tiene mayor nimero de especig
peligro critico es el de dofibios
(10 especies5.5% del total d
especies para el grupo

Las 106 especies dglantas
representan d.1% del total d
especies descritas.

Esta es la Unica lista cuyo anali
se hizo por area protegida.

Documentos accesibles
sobre consulta a expertos:

Lista de anfibios en peligro critico
posiblemente ya extintas dada por
expertos(2003)

18(algunas ya incluidas easdistas)

9.9% del total de anfibios descrit
para el pais

Lista de mamiferos en peligro o
amenazados dadas por expertos(20
2004)

80(52 ya incluidas en alguna lista, 28 esp
gue no estan en ninguna)

34 % del total de mamiferos
descritos para elgfs

Lista de plantas dadas por los
expertos (solo 40 incluidas en el
decreto de veda 2005)

91 especies:

Peligro critico30 sp (27 maderables y 1
maderable endémica)

En Peligro23 sp (20 maderables, 3 endén
maderables)
Vulnerable35 sp (31 maderyl3 endémicg
maderables)

Casi amenazad®:sp (2 maderables)

Preocupacion mendt:sp (no maderable)

1% de las plantas descritas par:
pais

SINAGVINAE
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Cuadro 4. Informacién sobre biodiversidad representada en el sistema de areas
protegidas del pais

Criterio Comentario

22 de los 52 macrotipos debidamen

Macrotipos de vegetacion i
representados en parques y reservg

Posibilidad de completar representativi
10 macrotipos en areas de cogsedor

biolégicos.
Zonas fuera de ASP: Corredores bioldg 5 territorios indigenas de importancia
territorios indigenas representatividad ecoldgica.

Relevancia de algunas zonas protectd
reservas forestales por su role en
conectividad.

166 de 180 especies globalmente
Especies globalmente amenazaday amenazadas sstima que se encuentrg
dentro de parques y reservas.

94% de los mamiferos nativos dentrg
parques y reservas.

Mamiferos

104 especies endémicas de plantas pre
Plantas endémicas en categorias de manejo que no son p:
ni reservas biolégicas.

Fuente: Randall Garcia, INBio, 2006.

SINAGMINAE
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Especimenes Recolectados e Identificados a Especie
6 de junio 2006. Fecha de Identificacién: 01/@l1:9%2006

Coleccion| Especimeney Especimene| Especies | Especimene{ Especies ( con formato:  Fuente: Arial Narrow

Recolectadoy Identificados| Aceptadas | Identificado§ Temporales

a Especie | Identificadas a Identificadag
Morfoespecig
Aracnologia 2.274] 1.866 94 0 0
Botanica 246.634 204.774 9.992 649 59
Entomologia 2733374 778542 11260 241744 4909
Hongos 38.945 15.431) 2.038 22 8
Malacologia 201.012 125.197 1.746 1.007 55
Miriapodos 1.059 49 2 0 0
Nematodos 18.674 1.436 111 12 1
Onicoforos 83 13 2 0 0
Total 3.242.057| 1.127.305 25.245 243.438 5.032
Fuente: INBi2006
SINAGMINAE
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Anexo 4. Hechos relevantes,alies prioritarios y metas al 2010
por tema partical definidos en grupos focales

Extracto de memorias

4.1 Grupo focal de Ecosistemas de Aguas Continentales y de Diversidad
marinecostera

x  Hechos objetivos que caracterizan la realidad actualisielnpel tema

Aspectos positivos: Aspectos negativos:
Investigacion:

A Se cuenta con mas informaci A Carencias en investigacion; ¢
sobre la calidad de las aguas mas enfocada en las cercani
subterraneas las costas que en el mar abig

A Existencia de inventarios de (por su alto costo)
cuerpos de agua continentalg A Ausencia de datos en detalle

A Esfuerzo significativo de (informacién y conocimiento)
investigacion acuatica A Estudios de impacto ambient

A Existe mas informacion sobre lo acuatico, no siempre se to
contaminacién quimica en cuenta: contaminacion

Institucional /legal:

A Existencia de iniciativa del A Expansion de las de activida
gobierno para proteger el 25¢ turisticas marino costeras si
areas marinas mediante deci adecuada planificacion
ejecutivo A Legislaciéon excesiva y no

A Existen iniciativas de aplicada
planificacion de la zona marit A Existen pocas alternativas
terrestre productivas para pescadore

A Existen incentivos, producir
calidad

A Existencia de canon del agu

A Aprobacion de reglamento pg
observacion de cetadceos

A Sistema de guardacostas col
Minae

A Aprobacion de politica
persecucion peiia@mbiental

A Nueva ley de pesca

® Memorigcompletas en pagina WEB prepararon una serie de preguntas facilitadoras de la discusion y se
expresaron en la memoria todas las respuestas dadas por los participantes, no importa que estas se parecieran.
SINAGVINAE
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Existencia de mas mexzans
de participacion ciudadana ci
plebiscitos y consultas

Aplicaciénécnologia:

Uso de bio indicadores en
monitoreo acuatico

Recursos:

Diversas organizaciones A Existe una subutilizacion de |
internacionales estan apoyatr recursos institucionales
(GEF, CI, TNC, MARVIVA, €] disponibles
en iniciativas como el sistem; A Carencia decursopara
monitoreo biolégico y el investigacion en aguas azule
programa marino costero en
SINAC
Abundanaide recurso hidrico
Manejo:
A Hay sobre explotacion pesqu
A Existe un inadecuado manej
cuencas
A Malas pcticas de consapion
de suelos
A Uso excesivo de plaguicidas
agricolas
A Deterioro de eco sistemas
acuéticos debido al mal man
A Insuficiente manejo de efluer

urbanos

Conciencia ciudadana:

Existe un incipiente proceso |
dialogo nacional sobre el term|
gabinete maoncomisiones
marinas en las Areas de
Conservacion, Plan de Acci6
Nacional)

A

Poca sinergia entre actores ¢
los sectores empresarial e
institucional

x  Desafios prioritarios

Institucional / legal:

> >

>

Dar continuidad al tema en la agenda nacional

Alcanzamayores niveles de coordinacién institucional a nivel estatal
Reconocer el valor econémico de las areas protegidas como gener;
rigueza versus otras actividades productivas

Fortalecer las capacidades institucionales y locales para el masego
marino costeros.

SINAGVINAE
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X

cocooooooccc

X

A Integrar al sector empresarial en proceso de discusion y toma de de

A Incorporacion de este tema en los diferentes planes, estrategias y p
nivel nacional

A Fomentar implementacion de planes de ordenamiento tegnitioripieced
sistemético

A Ordenar el turismo

A Promover manejo integrado de cuencas

A Reglamentar adecuadamente la ley de pesca

A Fomentar alternativas productivas para evitar la sobre explotacion |
recursos

Recursos:

A Contar con mayores recursos ecmsdpaia atender las areas tematica

Manejo:

A Reducir el uso agricola de sustancias altamente téxicas en los siste
acuaticos

A Reduccioén de la contaminacion

Conciencia Ciudadana:

A Fortalecer la educacion ambiental marina
A Establecer la sinergia ne@esatre los diferentes sectores

Posibles Metas al 2010

Consolidar y aumentar la ASP

Alcanzar la proteccion del 25% del area marina

Alcanzar un enfoque integral del area marina y terrestre
Restaurar zonas de proteccion de los rios

Aumentar las capacids institucionales en el tema marino costero
Evaluar la representatividad de areasmewstentes

Restauracion de ecosistemas dadpad

Mayor integracién ecolégica entre sistemas marinos

Mayor integracion en sistemas productivos; pesca aerigatile, al
Zonificacion de &reas de maricultura

Contar con una linea base de conocimiento para el monitoreo de los recursos
Manejo integrado de ecosistemas costeros

Decisiones y acciones claves para el futuro

Una agenda de seguimiento de los compreamadesapor el pais y de los

resultadas de esta consulta y crear un grupo voluntario de apoyo.

Identificar 5 ejes para desarrollar un monitoreo e involucrar los apoyos institucionales
necesarios.

Crear un sitio Web; SINAC incorpora la informacién

SINAGMINAE
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U Que las BG’s con mayor peso tengan mas protagonismo dé\alnagaesto no
se entiende)

Conclusién general del gruptay avances, especialmente en el tema marino
Comentarios anexos de expertos sobre el heannd:

El Golfo deidbya es un ecosistemaladema ricos del mundsy riqueza viene de los

manglareg en este momento esta siendo utilizadeec@iemte de desechasstécnicas

de pesca de arrastre de fondo para sacar camarén, un manejo muy poco inteligente y muy
agresives lo que esta &@ado con el Golfo

Los egistros de pesqueriaCosta Ridatandelosafios 50, ypara ese entonces habian
desapeecideespecies en el Golfo de Nicoya.dadmpesquerias evidencié para el pais
enlosafos 80, las primeras medqides revearteste procesambiérse originaron esos
afnos

La Junta directiva del INCOPES@Acesformada en estos momentos en sua aayori
pescadores, por lo que las poljtieatome este ente restopueden sbalanceada£sta

institucion tiene dielities en aspectos técnicos en temas de pesca y uso sostenible que deben
atacarseon celeridadSe requieren fondos y decision politica. Hay una percepcion general de
que el recurso pesquero estd mal manejado enaeppsais de que cerca de 100000
personas viven de esta actividad, y la mayoria son poblacipfeaqamaltura se percibe

como una opcidn interesantegliasalLa disminucion en la pesca es una sitnaoidial

por lo que se delmrscar opciones.

Mas informacion en el Bdtade la Naciottp://www.estadonacion.or.@n el Xnforme
hay informacién amplia sobre el tema que cubre un andlisis de 10 afios).

8 Con el fin de completar el cuesticiafiDB,se realizé posteriormente una entrevista a Maria Luis Fournier, de la
Universidad Nacional, especificamente sobre maricultura y a Moisés. Mug del WWF
SINAGMINAE
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Hechos objetivos que caratitan la realidad actual del pais en el tema

Aspectos positivos:

Aspectos negativos:

Investigacion:

Avances importantes en cada e
(a cuales entidades se refieren)

No existe un diagndstico nac
del estado de situacién
Pocas iniciativasui® de
recursos genéticos silvestres
programas de mejora genétiq
Existen dificultades en
investigacion; no hay prograt
Falta INTEGRACION

Institucional /legal:

Existencia de nuevos sistemas {
como sistemas de buenas prac
agricolas, y gamas de
certificacién en general
Desarrollos paralelos que incent
el uso diferente de la propiedad
agricola como el turismo rural
Hay organizaciones e instancia;
especializadas en cafa, banano
café, y otros

Existen programas y nuevas inic
inditucionales que potencian
biodiversidad agricola
Aprobacion de la Ley de
Biodiversidad y firma de conven

Falta mostrar beneficios del
sistemas de biodiversidad
agricola porque hay poca dif
social

Existencia de costo de
transaccion (administeg¢No
se entiende)

Existe desarticulacién entre
sectores relacionados con us
con conservacion

Faltan programas intersector
Falta coordinacion entre MIN
MAG

La no ejecucion de una politi
estrategia agro ambiental

Aplicacion de tecnolagi

Generacion de productos no
tradicionalePiversidad biolégica
agricultura

Nuevas técnicas y tecnologias d
produccion agricola

Alta capacidad intelectual

Recursos:

Es un pais pequeio con facil
accesibilidad a los recursos agri
ExistenciareCosta Rica de micro
organismos utiles y un mayor

SINAGVINAE
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conocimiento sobre ellos

Manejo:

Existen pocas o nulas opcior
de conservacion ex situ

Conciencia ciudadana:

Nuevos mercados internacionalg
nacionales con nuevos modelos
consumo

Mayor coiencia ambiental a nive
nacional sobre la importancia de
rigueza existente en &AmMejor
no usar abreviaturgaia el
desarrollo del pais, y la participa

Hay poca conciencia a nivel
autoridades nacionales

del sector privado

e El pais ha ganado prestigio en
diversidad biolégica

e Se valoramas lapracticas
agricolas tradicionales

x  Desafios prioritarios

Institucional / legal:

A Contar con un sistema nacional sobre Agrobiodiversidad consolidag
informacion sobre practicas agriceléavprezcan la conservacion de |
biodiversidad, que formule e implemente una politica nacional y qug
los diferentes sectores involucrados

A Contar con los recursos financieros parar desarrollar los programas

A Promover cambios culaies en DBA.

A Promover el uso de DBA mediante el enfoque de cadenas agro alin

A Mayores incentivos financieros para el sistema de produccion agric
agregado

A Informacion sobre DBA sistematizada y accesible a los sectores ac
estatles y privados.

Manejo:

A Conservar la DBA.

A

Investigacion:

Desarrollo destudios, investigacion, generacion de conocimiento, in
y desarrolide DBA para obtener nuevos productos como medicame
combustibles, etc.

Caracterizacion deesisas agroforestales de cultivos perennes claveg
cacao, banano, palma y cafa.

SINAGMINAE
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A Disponibilidad comer ci al(noduedaa |
~ claro)
A Contar con un sistema de produccion de semillas, bioinsecticidas /

x  Posibledvietas al 2010

e Lograr que se utilice la informacién existente.

e Desarrollar conciencia sobre los beneficios ambientales, sociales y econémicos
del uso y conservacion de la DBA.

e Crear iniciativas en areas rurales que promuevan el uso de DBA con beneficio
sacioecondmico.

e Cambio en el enfoque de ensefianza / aprendizaje: pensar no solo en la
productividad sino también en la efectividad.

e Convencimiento de tomadores de decision para incluir recursos en los programas.

e Potenciar uso de recurso humano y bialégaglidacion agricola) para la
competitividad.

¢ Incentivos para Investigacion y Desarrollo (I & D) dirigido al sector privado, sean
estos recursos econémicos o de otro tipo entre los que calm destacar
establecimiento de legislacion adecuada para gevtafp@s de propiedad
intelectual, como una forma de incentivar el desarrollo de nuevos productos.

e Aplicacion de biotecnologia moderna en la produccion agricola.

x  Decisiones y acciones claves para el futuro

e Crear instancia asesmadDBAlnter: sectoial e Intef.institucional)
e Estructurar e implementar un plan de pais en DBA.
e MAGIT MINAE (sector agro) universidades trabajando juntos en investigacion y
capacitacion
¢ Articular oferta y demanda para iniciativas concretas con el sector privado.
e Ordenay articular el sector gobierno:
-Salud (Ministerio de Ssalaida)
-Produccién (MA&gropecuario, cultivos, animales
-Ambiente (MINABdiversidad)

Otras acciones inmediatas:

¢ Que este grugoual?sea embrién del esfuerzo articulador, dergfigaitficacion
de una propuesta

Promover foros de discusion

Divulgar resultados de este proceso (responsable punto focal)

Llevarlo al altimo tafléima: me parece que esto no debe quedar aqui)

Pedir audiencia a los Ministros del MAG Y(\iN&Eem anterior)

Conclusién general del grupdo hubo caenscen avance o retroceso, la balanza se inclin
levemente a algin avance.

SINAGMINAE
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4.2.1 Algunos datos sobre agricultura orgdnateas actividades relacionadas

Resefia histérica delganos ejemplos el medidas tomadas para promover mejores
practicas en la agricultura tradicional que apoyen la conservacion y uso sostenible de la
biodiversidad (incluyendo el ecosistema del $uelo

El Programa de Agricultura Orgéstédajo la responsabilidad deistdiio de
Agricultura y Ganaderia.

LalLey Forestal promueve los sistemas agroforestales (1996, se incluyen los sistemas
silvopastoriles, silvoagricolas y agrosilvopastoriles), en esa ley se incluye su
financiamiento con pago de servicios ambiestaledetoson reconocidgzartir

del2002, cuando se asigna y reconoce por primera vez el pago de servicios ambientales
a estos sistemas (con énfasis en el componente arboreo).

En 1996 se estableci6 el Programa de Agricultura Conservacionigfadgsieanciu
de la politica del sector agropecuario la planificacion de cuencas y la agricultura
conservacionista como ejes de accion institucional.

En 1998 se aprobdley de Uso, Manejo y Conservacion de Suelos, cuyo fin
fundamental es proteger, consgrvaejorar los suelos en gestion integrada y
sostenible con los demas recursos naturales, mediante el fomento y la planificacién
ambiental adecuada. Actualmente (2005) se cuenta con un borrador de Plan Nacional de
Uso Manejo y Conservaciéon de Suelassycwarités por area conformados para su
implementacion.

En 1999 se consolid6 (existia como propuesta desde 1994) el Programa Nacional de
Agricultura Orgénica con alianzas con el sector privado y otras instituciones, y se inicié el
proceso de capacitacém produccion organica. Se conformd el Programa de
Investigacién y Transferencia de Tecnologia Agropecuaria en Agricultura Organica.
Existe una estrategia nacional bajo esquema integral y donde el ecosistema del suelo es
bésico.

Fuente:SolérzandNils 2005 Memorigeminaridgricultura ConseriemistaRed Nacional
de Agricultura ConservacioiREBACOFAO y MAG.

Agenda conjunta MAG/MINAE

Con el lema g¢woducir conservando y conservar produsiead®005 se desarrollo

un plan de agendanjunta MAG/MINAE con el fin de estructurar una agenda
institucional compartida que impulse un ordenamiento territorial y de acuerdo con este,
promueva la armonizacion de actividades productivas y de conservacion. Se ejecutaron
7 talleres regionales y umacional, en los que los diferentes actores propusieron
estrategias conjuntas de desarrollo con miras a su implementacion en el 2006,
incluyendo el desarrollo de politicas y la busqueda de financiamiento. Algunos aspectos
planteados en esta agenda d¢argunlas regiones son: el fortalecimiento del PSA en
zonas de importancia para la proteccion y en sistemas agroforestales, la reduccion de
agroquimicos en la agricultura, las proteccién de areas vulnerables como las zonas de
recarga acuifera y la pradacde las riveras de los rios en el desarrollo de actividades
productivas. El proceso es coordinado por la Comision Agenda Conjunta MAG/MINAE,
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creada por decreto integrada por funcionarios del MAG, MINAE y el CATIE (Estado de la
Nacioén. Informe Xittp://www.estadonacion.r.cr

En los ultimdsesafiosse ha desarrolladbMovimiento de Agricultura Organica
(MAOCD formado por agricultores y organizaciones degbraedos y publicos

como un esp® de retroalimentacion, capacitacion, diggasifoaciémpoyo y

decisién en el tema de agricultura orgahinavimiento lideré la construccién de la
Estrategia Nacional de Agricultura Organica region por region. También se han
desarrollado @ités Regionales del movimiento. El proceso de fortalecimiento del
mowmniento continGa en el 2@@6yado por el Programa de Pequefias Danaciones

Organizaciones estatale@mo el Instituto del Café (ICAFEpPrganismos
Internacionales corab GEF pomedioel Programa de Pequefias Donaciones y
Conservacion Internacional, estdn promov&ods practicas en el cultivo de

café. Se habla deafé de conservacion, café organico, café sdetiemiloligante es

el objetivo de convertir cultivos drediégs que en general han ocupado grandes
extensioneg han sido muy importantes en la economia y desarrollo de la cultura
nacional como el ¢adé cultivos amigables con el ambiente y la conservacion de la
biodiversidadjue genera un producto muy dtwepgtapetecido en los mercados
especificos (mercados sostenildejnasjos propietarios que cumplan con los
requisitos adecuados pueden optappgoele servicio ambiental.

El Programa &equefias Donaciones del G&$ta apoyando la agricultugénica
fuertemente como uno de sus pilares. Detalles de proyectos estan en la pagina WEB:
http://www.nu.or.cr/gell progranigstado de la Nacidrace una resefia del sector
todos los afdsitp://www.estadonacion.okarpagina delinisterio de Agricultura

y Ganaderigambién tiene informacién en elhtigavww.mag.ga.&l Fondo de
Financiamiento ForesF@NAIFO,en su pagina WEB trata el tema de pago de
servicios ambientales en sistemas agroforéi@iéswiv.fonafifo.go.caOficina
Nacional de Semillastiene informacién sobre recursos filogenéticos
(http://www.ons.go.xasi como las universidades puldmas, laJniversidadde

Costa Ricahttp://www.ucr.ackacultad de Agronomia, y centros de investigacion
relacionados).
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Cuwadro 1.Conocimiento sobre recursos genéticos agricolas, pecuarios y forestales

segun la ENB

AGRICOLA

PECUARIO

FORESTALES

Conocimiento sobre
recursos genéticos
agricolas

Informacion esta disperg
Lo poco que se ha
documentado esté
incompletonp se han
incluido recursos genéti
de agricultores y
comunidades indigenas
Tampoco medicinales,
ornamentales, ni especi

forestales)

Se cuenta con muy pq
informacién y esta
dispersa.

No esta documentada

La informacion
con que se
cuenta no es
sufitente.

Fuente: Extracto de la Memoria TALLER CONSERVACION Y UTILIZACION DE LOS RECURSOS
GENETICOS en el marco de elaboracion de la Estrategia Nacional de Conservacion y Utilizacion

Sostenible de la Biodiversidad (SINMEE, 2002). Noviembre.1998
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Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.



4.3 Grupo focal de Diversidad Forestal

X

Hechos objetivos que caracterizan la realidad actual del pais en el tema
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Aspectos positivos: Aspectos negativos:
Investigacion:

A Se ha producido un fomento a lg A Reduccion de la investigaciol
investigacion por parte de difere biodiversidad forestal y la
instituciones promocion por parte del esta

Institucional /legal:

A Existencia de un plan nacional d A Poca coordinacion inter
desarrollo forestal institucional y falta de integrg

A Existe mayor voluntad politica s de planes y convenios
el tema de bosques A Area forestal manifiesta un

A Se ha ampliado la baseateras debilitamiento y pérdida de
preocupados por la conservacio liderazgo por causas intefuhas
mas alla del Estado ( ejemplo s¢ que?) o seré falta de apoyo
turismo) politico,?

A Existen nuevas iniciativas de A Sector tiene poca o nula
planificacién y leyes a nivel naci capacidad instalada para

A La cobertura por PSA ha llegadg enfrentar la globalizacion y
450.000 hectareas (con un 809 amenazas en general, ausgu
bosque natural) y el programa d cuenta con recursos legales |
PSA se ha consolidado administrativos

A Nuevos instrumentos econémicg A Falta de seguimiento y lidera|
como el can de agua técnico de equipos

A Se han identificado mecanismog especializados
novedosos para internalizar cos A Sector forestal esta débil frer
beneficios para una distribucién TLC
equitativa A Se han perdido espacios en |

ambito internacional
A Débil gestion en la
implementacion de planes
A Déil divulgacion
Aplicacion tecnologia:

A Ha aumentado el interés en la
utilizacién de nuevas tecnologial

A Existe mayor informacion en siti
internet

A Sistema de Informacién en Recl
Forestales en desarrollo (SIREH

Recursos:
SINAGVINAE
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Participacién tihgada a
consecucion de recursos (ej:
Campafia Osa).

Dependencia de recursos
financieros externos y falta d
capacidad financiera para P§
en biodiversidad

Existe desgaste de recursos
financieros en administracior
ademds que el estado no ve
algunogastos como inversior,
Existe un estancamiento
estructural del sector y falta ¢
inversion

Man

A Existe un aumento del area de bo

secundarios y una reduccién de lg
ganaderia

A Existe pérdida de bosque primat

Conciencia ciudadana:

Existe mayoowciencia ciudadana
sobre la problemética y un mayor
involucramiento institucional
Mayor posicionamiento mundial d
pais

Ha aumentado la participacion de
comunidades indigenas en PSA
Existe mayor participacion del seq
turismo en la proteccionabgbes,
mas como un fendmeno espontar,
gue resultados de politica de esta
Existen mayores espacios de
participacién de la sociedad civil y
acceso a la informacién (Consejo

Nacional y consejos regionales)

Creencia que el sector forest
todo lo quitiene que ver con
produccion de madera, porqu
cuando se pone el aporte de|
sector en la balanza de la
economia nacional no se ve |
eso se hace dificil reclamar
recursos.

Desafios prioritarios

Investigacién:

A Desarrollo de mecanismos de mamidifi de la DBF.

Institucional / legal:

> > >

p>

Abordaje intersectorial de la problematica.
Integrar el capital forestal (bosque) en las cuentas nacionales.

Lograr el adecuado reconocimiento (econémico, social y ambiental) para
recurso.
Revisar ynejorar disposiciones normativas que induzcan a una produccion e
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condiciones.

A Lograr que los usuarios del agua y los que se benefician del turismo
conservacion del R.F.

A Fortalecer la institucionalidad.

A Lograr un reconocimient® @or la proteccion a la biodiversidad en tierras p
publicas.

A Mayor presencia politica, social y econémica

Recursos:

A Sostenibilidad financiera para los proyectos (P.S.A., etc)

Una propuesta de uso del territorio socialmente aceptada e instituciondémante resp

Manejo:

A Conservacion y uso de la biodiversidad forestafenesies civeles: ecosistemas
especies, genética, investigacion

A Lograr un aumento de la competitividad del sector frente a las actividades
tradicionales.

Conciencia Ciudadana:

A Adaptarse eficientemente a la situacion cambiante del entorno nacional e int
A Dimensionar el sector forestal en los &mbitos dewabea¥ usar.
A Posicionar el sector forestal a nivel e pais, como umsd@tfesi@ctividades.

X

Posibles Metas al 2010

> > D> D> D>

p

Mantener al menos el 40% de cobertura de bosque

Aumentar el drea de plantacién en cantidad similar a la demanda de madera
proveniente de areas de potrero y bosque

Consolidar el financiamiento del P@Acgmfde mercados, en-$28 millones

por afio

Incrementar en un 20% el financiamiento estatal para la gestidn del sector forestal
Contar con un sistema de informacion integrado y operando que mejore el
conocimiento de la diversidad biolégica forelsigd permisos, PSA, ASP)

Incrementar la investigacion de especies en peligro

Aumentar la plantacién de especies en peligro

Implementar mecanismos financieros en servicio de agua y turismo para sustentar la
conservacion y gestion del sector forestal

Cornar con un sector forestal con liderazgo y posicionado ante la economiay la
sociedad mediante el PNDF
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x  Decisiones y acciones claves para el futuro inmediato

e Contar con mecanismos de coordinacion a lo interno y externo para mejorar la
gestién sectorial.

¢ Alos resultados del informe al CDB, se inserten en los planes nacionales y aporten
orientacion a las acciones del sector privado.

e Establecer una estructura institucional de implementacion y seguimiento al programa
CDB forestal.

e Programa DBF del conviemitementado e integrado en planes, estrategias,
nacionales.

e Instar a la Gerencia de Manejo de los RN del SINAC para que logre un consenso en
una definicién del sector forestal.

e Compatibilizar los planes y convenios con ECTI, PSA.

Conclusién general dgiupo:No hay avances significativos, hay mas bien un estancamiento
del sector
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4.4 Grupo focal de Areas Silvestres Protegid&s$°)

x  Hechos objetivos que caracterizan la realidad actual del pais en el tema

Aspectos positivos: Aspectos negativos:

Investigacion/informacién sobre el estado y ASP en general:
¢ Un sistema de monitoreo dela | ¢ Desconocimiento del impacto d
gestion de areas silvestres prote areas protegidas en evitar la pé

operando de la biodiversidad

e Herramientas para el monitoreo| ¢  Minima evaluacion de impacto
gestion en funcionamiento acciones preventivas y correctiy

e Se cuenta con diagndésticos, de actividades intensiagricolas
estrategias que definenoaes industriales sobre areas silvestr
prioritarias protegidas

e Buena representatividad de e Sistema de monitoreo de la ges
ecosistemas terrestres no tiene alcance nacional todav|

No se evalla, el impacto de la
gestién (cumplimientos de objet

e Poco conocimiento sobre el est
de especies y ecosigiem
protegidos

e Falta claridad de categorias de
manejo

e No tenemos certeza de la
funcionalidad del sistema nacio
de areas protegidas para lograr
cometido

e El disefio del sistema no fue
exhaustivamente meditado

¢ Insuficiente documentacion obijg
del apoetde las &reas silvestres
protegidas al desarrollo

¢ Insuficiente representacién mar
en el fisi st ema

Institucional /legal:
¢ Inicio del proceso de integracién ¢ Marco legal inadecuado:
regional de programas de areas desarticulado, desactualizado, ¢

protegidas (centroamericanas) lagunas y en algunos casos,

e Sistema de &reas protegidas contradictorio
terreres en proceso de ¢ El sistema cubre en su mayoria
consolidacién, hay un sistema silvestres protegidas pequefias
funcionando dispersas

e Hay un reconocimiento a nivel | ¢ Cambios o establecimiento de

SINAGMINAE
Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.



31

nacional e internacional de nues
areas protegidas

Se esta iniciando la visualizaciol e

del territorio marino costero pare

conservacion .

El establecimientd 85% por cien

del territorio en areas silvestres | e
protegidas terrestres principalme¢ o

Esquema de corredores bioldgiq
varias iniciativas en en ejecucior
Participacion de territorios indigg

en pagos por servicios ambientg e

con sustento legal
Exstencia de marco legal e

institucional amplio .

Existe conciencia en la necesidg

fortalecer el sistema de areas | o

protegidas. Hay gran interés en
fortalecerlas

Existen diversos instrumentos di e

planificacién que orientan la ges
en areas silvestres mintas

categoria de manejo sin suficien
bas cientifica

Ausencia del componente turisn|
areas silvestres protegidas
Insuficiente autonomia administ
para una adecuada gestion
Coordinacion interinstitucional d
No se ha implementado el pago
servicios ambientales para las &
silveges protegidas segun la
establece la Ley de Biodiversidg
Esfuerzos privados: dispersos, |
instruidos, poco integrados al sis
estatal

Poca integracién con otros ejes
trabajo del CDB (articulos)
Normativa de uso de recursos p
areas silvestrempegidas, lenta ¢
exceso de tramites

Conflictos técnicos y juridicos pa
gestién de las diferentes catego
de manejo

La conservacion privada no cue
con mecanismos suficientes que
aseguren su permanencia

Aportes al desarrollo nacional:

Las &as protegidas brindan ung e

serie de servicios ambientales a

sociedad .

Existen aportes econémicos de
areas protegidas al desarrollo s¢

econdémico de comunidades vec e

y del pais en general. Son motc
desarrollo
Turismo asociado a las areas

sivestres protegidas como gene| o

de divisas

Turismo rural comunitario se vie
consolidando como una opcion
importante para el pais

La contribucion de las areas
silvestres protegidas al productg
interno bruto en cerca de un 7%
(CINPE, INBio v SINAC 2004)

Presion del turismo sobre las &r
protegidas

Hay mucha presion por la
biodiversidad de las areas prote
por parte de los diferentes secta
Falta mayor reconocimiento
institucional sobre los beneficiog
areas silvestres protegidas a la
actividatlristica del pais
Muchos bienes y servicios de la
areas silvestres protegidas no e
valorados ni se reconocen. Ela
no esté reconocido en cuentas
nacionales

Recursos financieros:

Se cuenta con algunos recursos

la operacion del sistema
Pago por servicios ambientales

consolidado como mecanismo € e

Bajos presupuestos para la
proteccion y manejo de las area
silvestres protegidas

Los recursos del sistema no per
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institucionalizado
Una porcion relevante de la tierr,

areas protegidas esta en manos e

Estado (activo nacional)

Avances en la sostenibilidad )

financiera de areas silvestres
protegidas

Potencil de aumento de visitantg e
bien manejados a las areas silvg

protegidas

su crecimiento y consolidacion (
insuficientes)

Baja saenibilidad financiera de |
areas

Cuando se crean areas silvestre
protegidas no se considera el cq
de mantenerlas y protegerlas
Debilidades en el financiamientq
Areas silvestres sin consolidar
territorialmente / faltan recursog
(financieros, humanpara su
consolidacién

Manejo:

Algunos planes de manejoen | e

ejecucion

Conectividad por medio de los | e

corredores bioldgicos que eleval
al menos un 25 %, del area prot

total del pais o

Estrategia del corredor bioldgicg
favorece funcién ecoldgica

Inerés creciente de las personag e

manejo compartido de las areas
silvestres protegidas

Existen herramientas técnicas q|

ayudan en la gestion de areas
protegidas

Mayor conocimiento de las
necesidades para hacer una ge
efectiva de las areas protegidas

Faltan planes de manejo en mu
areas silvestres protegidas
Falta de fortalecimiento y directr,
para el manejo de areas marina
protegidas

Insuficiente y/o no se aplican
instrumentos técnicos para
planificacién y manejo

Limitada capacidad técnica,
financiera para planificar y mang
areas protegidas marinas y terre
Bajo desarrollo de areas protegi
marinas y capacidad para su ge

Conciencia ciudadana y participacién social:

Posicionamiento del tema de &rg¢
protegidas en la opinidlipé

La conciencia ambiental de las
personas esta aumentando
Consejos regionales y locales c(
participacién de sociedad civil
operando

El tema de las areas silvestres €
inserto en el sistema educativo
nacional

Voluntad de participacién del se
privado

Existen diversos mecanismos d¢
participacién creados: CONAC,
consejos regionales, locales
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Desafios prioritarios
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Investigacién:

A

Evaluar la representatividad bioldgica dentro de las areas silvestres|

Institucional / legal:

A

> >

>

> >

I I I

Coordinar ailomes interinstitucionales para consolidar el sistema
silvestres protegidas

Conservar una vision de pais del rol de las areas protegidas en ¢
desarrollo nacional

Establecer una politica de Estado sobre areas silvestres protegidta
su consolidacién y su valoracion

Planificacion turistica que balanceé desarrollo econémico y cons
areas protegidas

Adecuar la legislacién para permitir el manejo compartido
Consolidar el SINAC: técnica, financiera, administrativa

Desarrall de capacidades técnicas para la gestion (en las person
estructura organizativa)

Mecanismos de gestion, planificacién, administrativas mas eficiente
Fortalecer la capacidad técnica y administrativa de la areas silvestrg
Lograr la dependencia administrativa y financiera del sistema

Una ley de areas silvestres protegidas

Recursos:

Asegurar la sostenibilidad adminidiretivdera, los beneficios pal
comunidad nacional e internacional y su reconocimiento (del sistem
Aprovehar capacidad y recursos del sector privado para consolidé
silvestres protegidas de caracter permanente

Lograr la sostenibilidad financiera de las areas silvestres protegidas

Manejo:

> > > D>

> >

Asegurar que el sistema incluya y efectivamente losnslermentos de
biodiversidad que seran esenciales para el futuro del pais / el mund
Estableceuna adecuadgestiory planificacid@te turismo sostenible en 4
silvestres protegidas

Adecuar la legislacién para permitir el manejo compartido
Comumiades, sector privado e indigenas participen en mejoras ne
areas silvestres protegidas y sus beneficios

Desarrollar un programa marino costero de areas (jEstegdess Gltim
se pueden juntar)

Manejar eficientemente areas marinas

Desarrlto de las zonas marinas

Conciencia Ciudadana:

A

Fomentar mercado lucrativo y sostenible para biodiversidad
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ambientales
A Comunidades, sector privado e indigenas participen en mejoras n
areas silvestres protegidas y sus beneficios

x  Posibles Metas al 2010

U Incrementada y asegurada la biodiversidad nacional (continental y marina), Ia cual esta
representada en el sistema de areas silvestres protegidas ;
Se cuenta con un plan director nacional consensuado, oficializado y en ejecucion
B fideicomiso de areas protegidas, establecido y funcionando con agilidad !
Programa de areas protegidas marino costeras operando |
Un Plan Maestro de gestlon de areas protegidas publicasop@raraitas :
Al menos el 90% de las areas proteg|das cuepltaresate manejo. Dentro de Iasu
cuales, al menos un 50% de las areas silvestres protegidas publicas cuentan con planes de
: manejo elaborados
i ' Programa de monitoreo del estado de conservacion de la biodiversidad en areas protegidas
: en operacion
: 0 Se cuenta cam entorno institucional y de politicas que asegura la part|C|paC|on real de
comunidades en manejo y beneficios de areas silvestres protegidas
1 0 Tierras de las areas silvestres protegidas en PN y RB son propiedad del Estado
U Manejo compartido de areas silse&st operacion y en ejecucion (155 refugios prlvados
publicos)
U Hasta un 25% de la ZEE bajo régimen de conservacion y uso sostenible
20 millonegdS$invertidos en componentes (infraestructura y capacidades) tuns'mo
sostenible :
Una ley politicade areasilvestres protegidas aprobada y reglamentada
Sistema de areas silvestres protegidas con recursos y capacidades técnicas
Integracion interinstitucional de los diversos actores
Establecimiento de programa de apo)yo t®cn
i ndependienteo :
: 0 Canon de agua para PSA en areas silvestres protegidas operando

[t ant-AN enti ant N ant

(e

[t entBN anH- A ey
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Decisiones y acciones claves para el futuro

Evaluar el aporte socio econdmico de las areas abdegiaiasl|lo del pais

Gestionar aprobacion del ajuste al canon de agua

Cabildear proyecto de ley de fideicomiso de las areas silvestres protegidas

Buscar recursos para elaboracion de planes de manejo

Oficializar Gruas I

Crear areas marinas protegidas

Fortalecer / consolidar mecanismos de participacion

Oficializar politicamhanejo compartido

Descentralizacion del SINAC

Descentralizacién de la gestion de las areas silvestres protegidas

Revisién legal y conceptual de las categorias de manejo

Desarrollo de plan de accion e implementacién del Programa de Patrimonio natural del
Estado (disefio, continuar con titulacion de propiedades, crear unidad territorial de control)
Identificar patrimonio nacional del Estado en zona maritimo terrestre para integrar al sistema
areas silvestres protegidas

Disefiar y ejecutar estrategia infegddsarrollo del recurso humano

Consolidar programa de zonas marinas y humedales

Establecer programa de monitoreo (en sentido amplio)

Establecer programas de turismo sostenible

Hacer proyecto de ley para areas silvestres protegidas

Elaborar proyectosréfrmas de ley

Elaborar propuestas de reglamento de ley (plan director)

Comentario general del grupm general hay avances.
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4.5 Grupo focal de Acceso a Recursos Genéticos y Bioseguridad en la
Biotecnologia

X

Hechos objetivos que caracterizan ddidad actual del pais en el tema

Aspectos positivos:

Aspectos negativos:

Investigacion:

Poco apoyo a la investigacio
nacional

Ausencia de estudios sobre ¢
impacto potencial de los OVN
ecosistema complejos
Investigdores con falta de
infomacion y sin interés para
entender procedimientos, so
reacios a nuevas regulaciong
Es complejo aplicar regulacig
la investigacion.

Institucional /legal:

e En Bioseguridad hay apoyo en
programas de mejoramiento
(programa de auditorias)

e Desarrollo dBONAGEBIO comi
un 6rgano desconcentrado

e Ya se percibe la distribucién d
beneficios
Unién de trabajo interministeri
Mayor participacién en
cooperacion técnica nacional €
internacional

o Existe legislaciéon nacional
especifica en Bioseguridad

¢ Existencia da Comision de
Bioseguridad, con participaciol
la sociedad civil organizada

¢ Pais tiene liderazgo por los av,
logrados en la legislacién en
acceso y Bioseguridad

¢ Existe apoyo politico para el m
regulatorio

e Abordaje intersectorial del ten

Fala de una estrategia de pa
sistemética; que involucre
actores y promueva concieng
Dafio provocado al pais por |
manejo de informacion que
dificulta la inversién; no hay |
de pais. No hay politica de g
en el caso de la biotecnologi
moderna

Exstencia de paradigmas
fragmentarios institucionales
Limitaciones en la capacidad
administrativa y de capacida
para ejercer el control neces
La no resolucién del recurso
inconstitucionalidad de la Ley
Biodiversidad

Falta de interés de tomadiee
decision en invertir en desarr
de capacidades

Legislacion dispersa y no
involucra a todos los seres v
(no hay en animales, peces,
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silvestre). Hay vacios legales
No se ha ratificado el Protoc
de Bioseguridad

Se ha reaccionadésngue
preactuado. No se trabaja cq
igual fuerza en intercambio d
beneficios, hay mucho que
desarrollar aun en el tema

Aplicacion tecnologia:

Faltan estudios técnicos sob
impacto de OVM en ecosiste
complejos

Recursos:

Recurso humano critico y
actuatado

Hay fuentes financieras apoya
capacidad en el pais de ser
proveedor de servicios

Tema de acceso y Bioseguri
son especializados, complejq
novedosos y requieren de a
formacion

Manejo:

Incorporacion de la parte anim
doméstica

Faltanformacién sobre riesgq
Ambos temas son de élite, e
dificulta el control

Conciencia ciudadana:

Existe mayor divulgacion del te
Hay mas grupos interesados €
tema de Bioseguridad

Se ha acumulado experiencia
aplicacion de la regulacianao
participacién de méas grupos
involucrados

Forma de abordar el temas ¢
indigenas que tienen su propg
cosmovisién, cémo se logra?
Poca educacion en el tema d
sectores rurales

Falta conciencia publica y
capacitacion, sobre todo en
acceso, tamta nivel del recurs
humano institucional de los ¢
reguladores como del publicg
general

Tema se ha satanizéuolascar
sinénima nivel de percepcio
publica, hay posiciones
polarizadas

Aunque existen intentos, falts
mayor involucramiento déege
de base y comunidades
indigenas
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x  Desafios prioritarios

Institucional / legal:

1. Generar una politica nacional en biotecnologia, Bioseguridad y acq
la reformulacimctualfiizaciéaé laENB

2. Desarrollar una legislacion armoénicapletzo en materia de Bioseguri
biotecnologia

3. Regular las investigaciones de acceso a los elementos y recursog
bioquimicas que se desarrollan en el pais incluyendo animales d
derechos comunitarios sui géneris, asi como lnlerésideublico

4. Desarrollo de una gestion institucional y ciudadana eco ética (fund
el principio de conservacién de ecosistemas, especies, genes)

5. Aumentar los beneficios del acceso y divulgarlos esnivel sur

Recursos:

A Fomentar la capacitn del recurso humano a nivel intra e inter ins
para posteriormente abrir mas espacios de participacion ci
informacion.

Manejo:

A Aseguramiento de la viabilidad genética de la biodiversidad en el Ig

Conciencia Ciudadana

1. Redireccionar y promover esfuerzos de comunicacién, educacién
publica

2. Concebir y promover la Bioseguridad como una disciplina con gran
cientifico e integridad

x  Metas y acciones claves para el futuro

1. METATener politica oficialzaque tenga como prioridad, la investigacion, en un
plazo de 2 afos.

ACCIONES

a) Involucrar actores bajo responsabilidad CONAGEBIO y comision de
Bioseguridad

b) Conseguir recursos humanos y financieros

c) Divulgar y consensuar

d) Gestion de financiamiento parplamentacion
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2. META:Una estrategia formulada e implementada, en un plazo de 2 afios
ACCIONES
a) ldem1
3. METATener ley aprobada y armonizada (marco juridico ) a 3 afios
ACCIONES
a) Retomar esfuerzos existentes
b) Cabildeo a legisladores

¢) Complementar aanas iniciativas

4. META: Programa de capacitacion, educacién y divulgacion ejecutado a 1 afio plazo
(Capitulo VI Ley de Biodiversidad)

ACCIONES
a) Formular las politicas

b) Establecer alianzas
c) Elaborar programas

Resumen deProtocolo de Cartageng su etado en el paise encuentra en:
http://www.inbio.ag.bttp://www.sinac.gddonde estard el lll Informe a partir de julio 2006)

SINAGMINAE
Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.


http://www.inbio.ac.cr/
http://www.sinac.go.cr/

40

Anexo 5. Extracto Memoria Baller @ ValidaciéiResultados Il Informe de Pais
al CDB

1. Andlisis de obstaculos para la implementacion:

Con base en una propuestmdtsisiniciatjue elaboré el grupo coordinadqgrarticipantes
en el taller de validacion @eanizaron en 3 sulpgispara revisar la propuestaos
resultados se presentan a continuacion

Grupo 1

A.ObstaculosALTOS EN TODOS || 1. Falta de incorporacion y de
articulos y programas de trabajo d integracion daslcuestiones de DB
CDB o en aquellos en los que ests otros sectores

es siempre alto

1. Pérdida de la DBy de los
correspondientes bienes y servic
gue proporciona no adecuadame
comprerida y soportada con
documentos

2. Falta de cocimientos y practica €
los enfoques para la gestion de |
ecosistemas

3. Falta de recursos financieros,
humanos y técnicos

4. Falta de asociaciones eficaces

5. Falta de educaciéropaencia

B.ObstaculoALTOS EN LA publica a todo nivel

MAYORIA (més del 50%) de los 6. Capacidad inadecuada de actua

articulos proveniente dma debilidad
institucional

7. Falta de intervédrie de la comunid
cientificase le agrega y sector
privado

8. No se utilizan plenamente los
conocimientos cientificos y
tradicionales vigentes

9. Falta de capacidades adecuadas
cientificas y de investigami@poyo
a todos los objetives e agrega
divulgacion

10. Limitada participacién publica e
intervencion de interesados direg
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11.Falta de conocimientos e informg
accesibles

1. Falta deooperacion al mismo niv
entre los interesados directos
Falta de politicas y leyes adecual
Falta de transferencia de tecnolo
experiencia y conocimientos

C.ObstaculosMIEDIOS PARA LA 4. Falta de capacidades de las

1 . 0 comunidades locales
MAYORIA (mas del 50%) de los 5. Falta de voluntad y apoyo politic

articulos 6. Faltade medidas de precaucion y
proactivas

7. Capacidad insuficiente de impos
de la ley(no se entiende)

8. Falta de participacion en los
beneficios

Grupo 2

1. Falta de incorporaciony de
A.ObstaculoALTOS EN TODOS | integracién de las cuestiones de
articulos y programas de trabajo d otros sectores

. 2. Falta de sinergias a los niveles
CDB o en aquellos en Ipseesta, nacional e internacional

es siempre alto 3. Falta de conocimientos y practicg
los enfoques para la gestion de |
ecosistemas

1. Pérdida de la DBy de los
correspondientes bienes y servic
gue proporciona no adecuadame
comprendida y soportada con

documentos
2. Falta de recursos financieros,
B.ObstaculoALTOS EN LA humanos y técnicos
MAYORIA (mas del 50%) de los 3. Fdta de asociaciones eficaces
articulos 4. Falta de educacién y conciencia

publica a todo nivel

5. Capacidad inadecuada de actua
proveniente de una debilidad
institucional

6. Falta de intervencion de la comu
cientifica, se le agrega y sector
privado

SINAGMINAE
Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.
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7.

9.

10.

11.

No se utilizarepamente los
conocimientos ciéinds y
tradicionales vigentes

Falta de capacidades adecuadas
cientificas y de investigasimbapoyq
a todos los objetives e agrega
divulgacion

Limitada participacion publica e
intervencion de interesados direg
Falta de conocimientos e informa
accesibles

Falta de capacidades de las
comunidades locales

C.ObstépquS\/IEDIOS PARA LA
MAYORIA (mas del 50%) de los
articulos

. Falta de participacion en los

Falta de cooperacién al mismo n
entre los interesados directos
Falta de politicaseyes adecuadas
Falta de transferencia de tecnolo
experiencia y conocimientos
Falta de voluntad y apoyo politic
Falta de medidas de precaucion
proactivas

Capacidad insuficiente de impos
de la ley

benefic®

Grupo 3

A.ODbstaculoALTOS EN TODOS || 3
articulos y programas de trabajo d
CDB o en aquellos ¢os que esta,
es siempre alto 4.

. Capacidad inadecuada de actua

. Falta de incorporacion y de

Falta de recursos financieros,
humanos y técnicos

proveniente de una debilidad
institucional

integracién de las cuestiones de
otros sectores

Pérdida de la DB y de los
correspondientes bienes y servic
gue proporciona no adecuadame
comprendida y soportada con
documentos

Falta de sinergias a logles
nacional e internacional

SINAGVINAE

Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.
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6. Falta de conocimientos y practicg
los enfoques para la gestion de |
ecosistemas

1. Falta de asociaciones eficaces

2. Falta de educacién y conciencia
pubica a todo nivel

3. Falta de intervencion de la comu
cientificese le agrega y sector
privadfno se entiende)

B.ObstaculofALTOS EN LA 4. No se utilizan plenamente los

P . 0 conocimientos cientificos y
MA,‘YORIA (mas del 50%) de los tradicionales vigentes
articulos 5. Falta de capacidades adecuadas

cientificas y de investigaeibapoy
a todos los objetives e agrega
divulgaciogmo se entiende)
6. Limitada participacion publica e
intervencion de interesados direg
7. Falta de conocimientos e informg
accesibles

1. Falta de cooperacién al mismo n
entre los interesados directos

Falta de politicas y leyes adecual
Falta de transferencia de tecnolo

. experiencia y conocimientos
C.ObstaculosVIEDIOS PARA LA 4. Falta de capacidades de las

wn

MAYORIA (mas del 50%) de los comunidades locales
articulos 5. Falta de voluntad pwap politico
6. Falta de medidas de precaucion
proactivas
7. Capacidad insuficiente de impos
de la ley
8. Falta de participacion en los
beneficios

El grupo coordinador obtuvo el andlisis final tomando en cuenta lo comun entre al menos
2 grupos quedado de la siguiente forma:

SINAGMINAE
Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.
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Resultados integraleke la validacion

Obstaculos la aplicacion del CDB en Costa Racaarticulo y
programa de trabdjo

ObstaculoALTOS EN TODOS los articulos y programas de trabajo del CDB o en|aquellos
enlos que eRA, es siempre atto

1. Falta de incorporacién y de integracion de msesugstDB a otros sectores
2. Falta de sinergias a lesles nacional e internacional
3. Falta de conocimientos y practica en los enfoques para la gestion de los ecosistemas

ObstaalosALTOS EN LA MAYORIA (mas deld@iess articulos

1. Pérdida de la DBy de los correspondientes bienes y servicios que proporciona no
adecuadamente comprendida y soportada con documentos

Falta de recursos fitiaros, humanos y técnicos

Falta de agiaciones eficaces

Falta de educacion y conciprdbiéca a todo nivel

Capacidad inadecuada de actuar proveniente de una debilidad institucional

Falta de intervenc@mque®e la comunidad cientffecée agrega y sector privado

(hay que redactariejor

No se utilizan plenamente los conocimientos cientificos y tradicionales vigentes
Falta de capacidades adecuadas cientificas y de investigacién en apoyo a todos los
objetivose le agrega divulgacién

9. Limitada participacion publica e interventénedados directos

10.Falta de conocimientos e informacion accesibles

ohr~wN

© N

ObstaculosMEDIOS PARA LA MAYCQRias del 50%ie los articulos

Falta de cooperacion al mismo nivel entre los interesados directos
Falta de politicas y leyes adecuadas

Falta deénsferencia de tecnologia y experiencia y conocimientos
Falta de capacidades de las comunidades locales

Falta de voluntad y apoyo politico

Falta de medidas de precaucion y proactivas

Capacidad insuficiente de imposicion de la ley

Falta de participacen los beneficios

ONoarwNE

7 Esta lista para Costa Rica incluye solodtstaculosiltos y medios para todos o la maydd los articulos
(obstéculos presentes en al menos12 articulos), se presentan por orden de importancia.
SINAGMINAE
Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.
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Cuadral. Resumen de obstaculadtos y medios la aplicacién del Convenio
sobre la Diversidad Biologica en Costa Rica en los tres informes de pais

Obstéaculodistados por la Secretaria del CDB | | |nf8rme de| I lng)rme de | Il lnlior,me de
(la cIaS|f|c§0|on para Costa Rica esittado del analisis (19 gggolo (200 11%305 s (Zg(')%)
general; ordenado de mayor a menor puntuacion| ', i."g y8)|  articulos y (todos Ios
algunos articulos y
programas de| programased
trabajo (5) trabajeb)
ObstaculosALTOS PARA TODOS LOS ARTICULOS
PLANES DE TRABAJO:
1. Falta de incorporacion y de integracién de las cues X X
DB a otros sectores
2. Falta de sinergias a los niveles nacional e internaci X X
3. Falta de coriaentos y practica en los enfoques par, X X X
gestion de los ecosistemas
ObstaculosALTOS PARA LA MAYORIA de articulos
planes de trabajo:
1. Pérdida de la DBy de los correspondientes bienes X X X
servicios que proporciona no adecuadamentedigdanpre
soportada con documentos
2. Falta de recursos financieros, humanos y técnicos X X X
3. Falta de asociaciones eficaces X
4. Falta de educacién y conciencia publica a todo niv X X X
5. Capacidad inadecuada de actuar prodenierde X X X
debilidad institucional
6. Falta de intervencién de la comunidad ¢sntéica X X X
agrega sector privado)
7. No se utilizan plenamente los conocimientos cienti X X X
tradicionales vigentes
8. Falta de capacidades adecu#ddficas y de X X X
investigacion en apoyo a todos los obgtivesgrega
divulgacion)
9. Limitada participacion publica e intervencion de ini X X
directos
10. Falta de conocimientos e informacion accesibles X X X
ObstaculosMEDIS PARA LA MAYORIA de los articul
planes de trabajo:
1. Falta de cooperacion al mismo nivel entre los inter X X
directos
2. Falta de politicas y leyes adecuadas X X X
3. Falta de transferencia de tecnologia y experiencia X X
conocimiersgo
4. Falta de capacidades de las comunidades locales X
5. Falta de voluntad y apoyo politico X X X
6. Falta de medidas de precaucion y proactivas X
7. Capacidad insuficiente de imposicion de la ley X X X
8. Falta de participacidlogmeneficios X

SINAGVINAE

Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.
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Analisis general de obstaculos para Costa Rica

@ Un totatle 21 obstaculos de los 28 listagos la Secretaria del CDBadtmis 0
mediospara el paidNo hay ningun obstaculo superado.

@ Los obstaculosas sobresalientes garaplementacion de los apscslistantivos
del Convenioratifican en general nuevamente lo establecido en la Estrategia
Nacional de Conservacion y Uso Sostenible de la Biodiversidad (1999) y en el I
Informe de Pais ( 2001) como temas claves a fortalecer:

x  Coordinacion interinstitucional e intersgetoripbracion o integracion de
los aspectos de la Diversidad Biolédgica a otros sectores)

Politicas claras e integrales

Marco legal

Recursos financieros y humanos

Informacion (generacion, agcdsalgacion)

X X X X

@ Se agregamuevos obstaculos calificadosmo altosen todos la gran mayoria de
los articulos y programas de trabajo, para lograr la implementacion del convenio y por
ende la conservacion, uso sostenible y distribucién justa geclpsitatimaficios

x Falta de sinergias a nivel nacional e internacional

x Falta de conocimientos y préactica en los enfoques para gestién de los
ecosistemas

x Pérdida de la biodiversidad y de los correspondientes bienes y servicios no
adecuadamente comprendgigportada por documentos

@ Losobstaculogjue se presentan en los 3 informes12 de los 21 (Cuadro 1):

Indole técnico/financiero
Educacién/capacidad/investigacion cientifica
Legallinstitucional

Sinergias

X X X X

@ Losobstaculogor articulo:

x  Elmayor numerto tiene articubch de Especies exdticake sigue Acceso
y transferencia de tecnologia y ConsefsaSién

SINAGMINAE
Anexos, Il Informe de Pais alr@DBmbr&006.



2. Prioridadeglel paigara la implementacion lds articulos y programas
del CDB, situacion actual y situacién deseada del afio 2006

El grupo participante al taller evalud el nivel de prioridad que otorga el pais a la aplicacion de
los diversos articulos, disposiciones y programas éeirtesibajo del convenio. Esta

prioridad se calificé en: alta (A), media (m), baja (@bjese#atestado de situaciéon
actualsegun lo solicitado por el. G@Bo valor agregado a esta tarea, epgoypoto

al afio 2010 el grado de prioridad dedamiparticipantes se dividieron en 6\glopos

resultados son los siguientes:

Actual Deseada
Articulos Grupo| A M B A M B
1 X X X
2 X X
a) Articulo b Cooperacion 3 X X
4 X X
5 X X
6 X X
1 X X X
b) Articulo 6Medidas general{ 2 X X
a los efectos de la 3 X X
conservacion y la utilizaci§f 4 X X
sostenible 5 X X
6 X X X X
1 X X X
2 X X
c) Articulo 7ldentificacion y 3 X X
seguimiento 4 X X
5 X X
6 X X X X
1 X X X
2 X X X
d) Articulo 8 Conservacién in 3 X X
situ 4 X X
5 X X
6 X X X X
1 X X
2 X X
e) Articulo 8(REspecies 3 X X
exoticas 4 X X
5 X X
6 X X X
f) Articulo 8@F)Conocimientos 1 X X
tradicionales y disposicion 2 X X
conexas 3 X X
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Actual Deseada
Articulos Grupo M B A M B
4 X X
5 X X
6 X X X
1 X X
2 X X
g) Articulo ® Conservacionex 3 X X
situ 4 X X
5 X X
6 X
1 X X X X
2 X X
h) Articulo 10Utilizacién 3 X X
sostenible de los compone 4 X X
de la dversidad bioldgica 5 X X
6 X X X
1 X X X
2 X X
i) Articulo 14Incentivos 3 X X
4 X X
5 X X
6 X X
1 X X
2 X X
J) Articulo 12Investigacion y 3 X X
capacitacion 4 X X
5 X X
6 X X
1 X X X
2 X X
k) Articulo 13Educaiony 3 X X
conciencia publica 4 X X
5 X X
6 X X
1 X X X
[) Articulo 14Evaluacion del 2 X X
impacto y reduccion al min 3 X X
del impacto adverso 4 X X
5 X X
6 X X
1 X X X
m) Articulo 15Acceso a los 2 X X
recursos genéticos 3 X X
4 X X
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Actual Deseada
Articulos Grupo| A M B A M B
5 X X
6 X X X X
1 X X
n) Articulo 16Acceso a la g X X X X
tecnologia y transferencia 2 ” "
tecnologia
5 X X
6 X X X
1 X X
2 X X
0) Articulo 17Intercambio de 3 X X
informacion 4 X X
5
6 X
1 X X
2 X X
3 X X
p) Articulo 1BCooperacion 4 X X
cientifica y técnica 5
6 X X X
1 X X X X
2 X X
g) Articulo 19Gestia de la 3 X X
biotecnologia y distribucioy] 4 X X
sus beneficios 5
6 X X X X
1
2 No r/
r) Articulo 20Recursos 3 X X
financieros 4 X X
5
6 X X X X
1 X X X X
2 X X
. . NV 3 X X
s) Diversidad biolGmgricola 2 ” "
5
6 X X X
1 X X X X
2 X X
3 X X
t) Diversidad biolégica forest| 4 X X
5
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Actual Deseada
Articulos Grupo| A M B A M B
6 X X X X
1 X X
2 X X
u) Diversidad bioldgica de ag 3 X X
continentales 4 X X
5
6 X X
1 X X
2 X X
v) Diversidad biolégica marinf 3 X X
costera 4 X X
5
6 X X

El grupo coordinador obtuvo la valoracion final tomando en taeraygoria de X por
artiaulo, quelando de la siguiente forma:

Nivel de prioridad
Articulo/ Disposicion/ Programa de trabajo actual/ deseada
‘ Alta ‘ Media ‘ Baja
a) Articulo5 i Cooperacion X X
b) Articulo 6 - Medidas generales a los efectos de la conservacion y X X
la utilizacién sostenible
c) Articulo 7 - Identificacién y seguimiento X X
d) Articulo8 i Conservaciénin -situ X X
e) Articulo 8(h) - Especies exoéticas X X
f)  Articulo 8()) - Conocimientos tradicionales y disposiciones X X
conexas
g) Articulo9 i Conservacion ex -situ X X
h) Articulo 10 1 Utilizacién sostenible de los componentes de la X .
diversidad biol6gica
i) Articulo11 - Incentivos X X
j) Articulo 12 - Investigacion y capacitacion X X
k) Articulo 13 - Educacion y conciencia publica X X




m)

n)

0)

p)

a)

)

s)

1)

u)

v)

w)

Articulo 14 - Evaluacién del impacto y reduccién al minimo del
impacto adverso

Articulo 15 - Acceso a los recursos genéticos

Articulo 16 - Acceso a la tecnologia y transferencia de tecnologia

Articulo 17 - Intercambio de informacion

Articulo 18 1 Cooperacion cientifica y técnica

Articulo 19 - Gestiéon de la biotecnologia y distribucion de sus
beneficios

Articulo 20 - Recursos financieros

Diversidad biol6gica agricola

Diversidad biol6gica forestal

Diversidad biol6gica de aguas continentales

Diversida d biol6gica marina y costera

Diversidad biol6gica de montafias (segun las condiciones de

montafias del pais)

51




52

Anexo 6.Resumen myecto GRUAB de ordenamiento territorial
para fines de conservacion de la biodiverdietripcion General
y avances al 2005

En su sexta reunion, la Conferencia de las Partes adopt6 la decisiéon VI/26, que compromete ¢
las Partes @na implementacion mas efectiva y coherente de los tres principios del Convenioy a
lograr, hasta el a@010, una reduccién saaiifia del actual indice de pérdidas de la
biodiversidad, como una contritpariéraliviar la pobreza y en beneficio de todas las formas

de vida en laria. Este compromiso, y la esttdlecida para el afio 2010, fueron apoyados

por la Cumbre Mundabre el Desarrollo SostefN88SD) en su Plan de Implementacion

(Pol). en el parrafo 44. El Plan de Implementacion adicientdtizentgue este logro

requerira de la provision de recursos financieros y técnicos adicionglassgmranlos

desarrito e incluye acciones, a todo nivel, en actividiabrges para el mandato del
Convenioo0.

UICNSéptima Reunién del Convenio de Diversidad Biolbgika&®©Pumpur, Malasia, 9
20 Febrero 2004)

Bajo esta premisa se ha venido realizando eb FFBYSE 1I, que es una propdesta
Ordenamiento Territorial para la Conservdgi@iodésersidad en Costa Rasada en la

mejor informacion cientifica disponible. GRUAS Il es unanjidsatizapor el SINAC y
apoyada por varias institucioleegro de las cuales edtBondo Nacional de Financiamiento
ForestaHONAFIFQcuyo interés particular esta en determinar las areas de importancia para la
conservacion de la biodiversidad a través de los sistemas de PagoArobigaitaieiss

Elproceso que se esta siguiendo se basaptsm de trabajo disefiado por el Equipd®Técnico
del Proyecty aprobado por el Equipo Diecklr mismoHa contado ademés con la
participacién de numerosos especialistas.

Su propoésito es contar con uneanhienta de planificacion actualizada que oriente
adecuadamente los recursos para conservacién de biodiversidad tanto en las propuestas
publicas como en las iniciativas de conservacion privada y especificamente para la mediante ¢
analisis y priorizaciérsdios.

El proyectBRUAS llactualiza la propuesta planteada enl Gtesarrollado 10 afios atras),

basado en la nueva informacién disponible. En el afio 2006 cenmilia pérea de

Conservacion sobre la propuesta de ordenamientstéuiesareollando.

A diciembre 2005, entre los principales avances de este proyecto que finaliza en noviembre
2006, estan el analisis de representatividad de especies y ecosistemas, integrando variables
fisicas para obtener &reas prioritarias paraac@wserontinentales y se avanza en las
marinas. En forma complementaria, se hace un analisis de las propuestas de conservacién qui

8 GRUAS Il esta apoyado por TNC, ClI, INBio y el Proyecto COBODES, ademas de SINAC y FONAFIFO.

9 El Equipo Técnico de GRUAS II, estd compuestespungles de cada una de las instituciomesyauela

iniciativa.

10 Equipo Director de GRUAS II, estd compuesto por los directores (as) de las instituciones que apoyan la
iniciativa.
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existen, a nivel de &reas que se pueden integrar al sistema de &reas protegidas y de
conectividad biolégica (corredores) @006).

El proceso responde también a compromisos de pais en la implementacion del Convenio sobr:
la Diversidad Bioldgica, especificamente a la meta para el 2010 de una reduccion efectiva de |
pérdida de biodiversidad, apoyada por la Cumbre Ndasdiabtie Sostenible.

Para el andlisis se utilizaron mas de 170 especies de flora y fauna seleccionadas con criterios
definidos por expertos mediante diversos talleres, combinadas con unidades biogeogréaficas qu
fueron complementadas con zonas devaguiif@itaciones de capacidad de uso de las tierras
(Clases Vil y V).

Los resultados de estos analisis estan en, miocestbargo, existen ya afghatlazgos

importantes. Las areas que hasta el momento muestran muy alta biodiversidad producto d
andlisis llevados a cabo a finales del 200 ewindala de Osa y la zona norte del pais

(lanuras de San Carlosjue es donde se concentran principalmente las especies
seleccionadas. Zonas como Fila Chonta, Zona Protectora Las Tabthd ReVé&fatthzon

tienen una alta importancia por la presencia potencial de especies. La Peninsula de Nicoya e
de alto valor por presencia de acuiferos y las partes altas de las cordilleras por limitaciones
productivas (Arias, 2005).

En cuanto a coneittad o corredores biologimmmso resultado del proyecto de Gruas Il, se ha

hecho un andlisis exhaustivo de las propuestas de corredores bioldgicos existentes, las cuale!
no coinciden totalmente y cada una tiene un mapa diferente. La ubicamdrodedideas

corredor es un criterio para otorgar pago de servicios ambientales, de ahi la importancia de est
andlisis.

La primera version es la generada por Gruas |, elaborado hace 10 afios, donde se sugeria cree
81 propuestas de conectividad o cesrdiiologicos mediante conservacién privada, que
retnen un total de 737519 ha (14.43% de la superficie terrestre). Una segunda version surgid:
como parte del proyecto del Corredor Biolégico Mesoamericano y oficializada por el SINAC,
habla de 35 corredords827861 ha (26% del territorio nacional), los cuales no se
implementaron todos por razones diversas. Existe todavia una tercera version que se maneja
nivel de las areas de conservacion, donde se reconocen y se implementan actualmente 45
corredores ldgicos, lo cual suma 1174554 ha, es decir, un 23% del territorio nacional. Esta
ultima propuesta en algunos casos coincide con alguna de las anteriores, pero en otros es
totalmente nueva, y cada una de ellas representa un area diferente aébnetr{tariasna
2005).Gruas Il generard una cuarta version que sera el resultado de la combinacién de las 3
anteriores, complementada con los vacios encontrados en el andlisis.

Fuente: Resumido de Arias, E. 2005 y 2006. Consultoria para Actigaliaapi@puesta técnica de
ordenamiento territorial con fines de conservacion de biodiversidad en Costa Rica (GRUAS Il). Informe final par
FONAFIFO. Mayo 2006. Mimeografiado.

Mas informacion en Estado de la Natmhwiww.estadonacion.pr€aftulo Armonia con la Naturaleza,
Gestion del Patrimonio.


http://www.estadonacion.or.cr/
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Anexo 7. Extracto de memoria de taller sobre Identificacion de
especiesnvasoras en Costa RigalCNNBIo, 2005)

ESPECIES INVASORAS EN COSTA RICA
RESULTADOS DEL TALLER NACIONAL SOBRE IDENTIFICACION DE ESPECIES
INVASORAS

20 de Junio 2005
Organizadores UICN e INBio
Coordinadores: Claudine Sierra y Alvaro Herrera
Financiado por GISP  (Programa Global de Especies Invasoras)

Experiencia en Costa Ric

En el afo 2001, s e Tallér Regionalsobe Edperiesdnvasdas:antea R
los retos de su presencia en Mesoamérica y@®l Caribeg ani zado por | a Uni
Naturaleza (UICN), el Departamento de Estado de los Bsmdies Asmérica, la Agencia

Suiza para el Desarrollo y la Cooperacién (COSUDE), con la colaboraciéon del Programa Globe
de Especies Invasoras (GISP).

En dicho taller se hizo una revision global del tema, se presentaron casos de Nicaragua, Cost:
Rica, Cub&l Salvador, Belice, Honduras, Mesoamérica en general y el Caribe y se analizaron
las armas para actuar.

El caso de Costa Rica mas analizado ha sido el de los mamiferos introducidos en la Isla de
Coco, pero el resto del pais sigue desconociendo ia,pregaams y posibilidades de
accion con respecto a sus especies introducidas.

Resultados de los trabajos en grupos
Botanica

El grupo trabajo en parte con el listado de especies de plantas introducidas elaborado por G
Saborio y E. Chacén (UCR/AC&B)tras especies conocidas por los presentes y con los
ecosistemas en los que estan presentes. A partir del listado, segun los criterios definidos por €
grupo, se clasificaron las especies en tres grandes categorias:

Especies invasoras con impacto miny temporal (Matrices 1y 1a), 15 especies.

Las especies ubicadas en esta categoria son invasoras con un impacto minimo de caracter
temporal. Estas son especies estacionales (principalmente hierbas anuales) cuyo efecto se
presenta en el momento en fipram Especificamente, afectan ecosistemas de areas abiertas
como humedales temporales, espejos de agua pequefios, terrenos desnudos, herbazales er
estado sucesional joven, etc.

1124 participantdsa memoria completa estara en pagina WiBndela partir de junio 2006.
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Especies potencialmente invasoras con impacto medio y permanente (MaRaed 2
especies.

Las especies ubicadas en esta categoria son potencialmente invasoras con un impacto medio
permanente. Estas son especies perennes que dependiendo del nivel de impacto, se requierel
tomar medidas de manejo y control.

Especies invasas con impacto agresivo y socioecondmico, con necesidad de manejo
(Matrices 3y 3a), 40 especies.

Las especies en esta categoria son invasoras agresivas que afectan ecosistemas culturales )
naturales. Debido a que su impacto sobre ecosistemas predumtisioerable, estas
especies ameritan medidas de manejo y control.

Este grupo present6 también inforntaediustrasobre el tipo de impacto ambiental,
econdmico y social, pero no se llegé a hacer una clasificacion en cuanto a sus prioridades entr
especies. Se incluyeron especies nativas que por cambios en el uso del suelo se vuelven
invasoras.



Matriz 1

Plantas agrupadas en la categoria 1 y su origen, segun el grupo de botanicol
Taller de Especies Invasoras en Costa Rica

Especis invasoras coimpacto minimo y temporal

Familia Nombre especifico Autor Nombre comuin Origen

Amaranthaceae | Achyranthes aspera L. Rabo de chancho, mozot| Viejo mundo
0 mozote

Amaranthaceae | Achyranthes indica (L.) Mill. Viejo mundo
Asteraceae Crassocephalum creydgis
Asteraceae Vernonia cinerea Tropico del viejo mundo
Bignoniaceae | Cybistax donnsthithii (Rose) Seibert Primavera México a Honduras
Brassicaceae Brassica rapa var. campestris
Brassicaceae Lepidium virginicum
Capparidaceae | Cleome vissa
Combretaceae | Terminalia ivorensis A. Chev. Diego Africa occidental
Cupressaceae | Cupressus lusitanica Mill. Ciprés MéxiceHonduras
Cyperaceae Scleria melaleuca
Euphorbiaceae | Ricinos communis L. Higuerilla Africa
Myrtaceae Syzygium jambos (L.)Alston Manzana rosa Sureste de Asia
Papilionaceae | Trifolium pratense Viejo mundo
Papilionaceae | Trifolium repens Trébol blanco Viejo mundo
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Matriz 1a

Plantas agrupadas en la categoria 1 y los ecosistemas afectados,

segun el grupo de botanicoSaller de Especies Invasoras en Costa Rica

57

Especis invasoras coimpacto minimo y temporal
Nombre especifico Bosque Bosque humedo Tierras | Humedales Culturales| Total ecosistemas po
seco bajura altas especie

Achyranthes aspera X X X 3
Achyranthes indica X X X 3
Crassocephalum crepidioides X X X 3
Vernonia cinerea X X X 3
Cybistax donnsihithii X 1
Brassica rapa var. campestres X X 2
Lepidium virginicum X X 2
Cleome viscosa X X X 3
Terminalia ivorensis X 1
Cupressus lusiteeni X X 2
Scleria melaleuca X X X X 4
Ricinos communis X 1
Syzygium jambos X X X 3
Trifolium pratense X X 2
Trifolium repens X X 2
Total especies/ ecosistema 4 7 9 0 15




Matriz 2

Plantas agrupadas en la categoria 2 y su origen,
segdin el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica

58

Especis potencialmente invasorasnimpacto medio y permanente

Familia Nombre especifico Autor Nombre comun Origen
Annonaceae Cananga odorata Hooker & Thomas llangilang Burmay Ja
Apocynaceae Allamanda cathartica L.(ojo Vilma falta algo) Bejuco de San José, jalapa Brasil
Asclepiadaceae | Calotropis procera
Balsaminaceae Impatiens balsamina Balsamina India
Balsaminaceae Impatiens walleriana China Africa tropical

Bignoniamae Spathodea campanulata P. Beauv. Llama del bosque Africa occidental y central
Meliaceae Azadirachta indica A. Juss India, Bangladesh
Musaceae Musa textiles Née Abaca, yule Filipinas

Oleaceae Ligustrum lucidum Aiton F. Olivo, trueno China

Oleandraee Nephrolepis multiflora

Papilionaceae Arachis pintoi Mani forrajero, manicillo NE de Brasil
Papilionaceae Crotalaria retusa

Papilionaceae Eritrina poeppigiana O. F. Cook Poro6 gigante Panama a Bolivia

Papilionaceae

Flemingia strobilifera

Paceae Cenchrus ciliaris L.(ojo falta algo) Pasto bufel
Verbenaceae Gmelina arborea (L.) Roxb. Melina India
Arecaceae Bactris major Nativa




segun el grupo de botanicos dellér de Especies Invasoras en Costa Rica

Matriz 2a
Plantas agrupadas en la categoria 2 y los ecosistemas afectados,

Especiepotencialmente invasorasnimpacto medio y permanente

Bosque Bosque himedo | Tierras | Humedales | Culturales | Total ecosistemas por

Nombre Especifico seco bajura altas especie
Cananga odorata X X 2
Allananda cathartica X X 2
Calotropis procera X 1
Impatiens balsamina X X X 3
Impatiens walleriana X X X 3
Spathodea campanulata X X X 3
Azadirachta indica X 1
Musa textiles X 1
Ligustrum lucidum X X 2
Nephrolepis multiflora X X 2
Arachis pintoi X X X 3
Crotalaria retusa X X 2
Eritrina poeppigiana X X 2
Flemingia strobilifera X 1
Cenchrus ciliaris X 1
Gmelina arborea X X X 3
Bactris major X X X X 4
Total especies/ecosistema 5 12 7 3 9
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segun el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica

Matriz 3
Plantas agrupadas en la categoria 3,

Especis invasoras coimpacto agresivo y socioecondmico, con necesidad de n

Familia Nombre especifico Autor Nombre comun
Araceae Pistia statoides Lechuga de agua
Asclepiadaceae | Asclepios curassavica
Asteraceae Baltimore recta
Boraginaceae | Heliotropium indicum | L.(ojo falta algo) | Heliotropo
Cyperaceae Cyperus giganteus
Cyperaceae Cyperus odoratus
Cyperaceae Cyperus papyrus L(idem anterior) | Papiro
Cyperaceae Cyperus surinamensis
Cyperaceae Cyperus tenuis
Cyperaceae Cyperus rotundus
Malvaceae Sida rhombifolia Escobilla
Mimosaceae Mimosa pigra
Mimosaceae Mimosa pudica
Myrtaceae Psidium guajava Guayaba
Papilinaceae Pueraria phaseoloides Kudzu
Papilionaceae | Stizolobium pruriens
Papilionaceae | Ulex europaeus Chucero

Poaceae Cynodon nlemfuensis | Vanderyst Estrella africana
Poaceae Eriochloa polystachya | Kunth. Janeiro
Poaceae Hyparrhenia rufa (Nees) Stapf. Jaragua
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Matriz 3 (cont.)

Plantas agrupadas en la categoria 3,
segun el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica

Especis invasoras coimpacto agresivo y socioeconémico, con necesidad de manejo

Familia Nombre especifico Autor Nombre comun
Poaceae Melinis minutiflora P. Beauv. Calinguero
Poaceae Panicum maximum Jacq. Zacate de guinea
Poaceae Ischaemum timorense | Salisb.
Poaceae Pennisetum clandestin| Hochst. ex Chiov. | Kikuyo
Poaceae Pennisetum purpureum Schumach Pasto azupasto gigante, pasto elefat
Poaceae Phyllostachis aurea Riviére & C. Riviere Bambu
Poaceae Rhynchelytrum repens | (Willd.) C. E. Hubb/ Zacate ilusion, zacate de seda
Poaceae Rottboellia cochinchine| (Lour.) Clayton Zacate indio, zacate de fueginadang
Poaceae Setaria viridis (L.) P. Beauv
Poaceae Urochloa decumbens | (Stapf.) R. D. Webg
Pontederiaced Eichornia crassipes Choreja, lirio de agua
Pontederiaceg Eichornia azurea (Sw.) Kunth
Pteridiaceae | Pteridium arachnoideur Helecho magh
Pteridiaceae | Pteridium caudatum Helecho macho
Pteridiaceae | Pteridium feii Helecho macho
Rosaceae Rubis roseifolius
Salviniaceae | Salvinia minima
Thyphaceae | Thypha dominguensis Tifa
Zingiberaceag Hedychium coronarium| J. Kénig Heliotropo
Poacae Andropogon gayanus | Kunth. Veranero
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Matriz 3a
Plantas agrupadas en la categoria 3 y los ecosistemas afectados,
segun el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica
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Especis invasoras coimpacto agresivo y socioecondmico, coresielad de manejo

Nombre especifico

Bosque secq

Bosque humedo
bajura

Tierras
altas

Humedales

Culturales

Total ecosistemas po
especie

Pistia striatoides

X

1

Asclepios curassavica

Baltimore recta

Heliotropium indicum

Cyperugiganteus

Cyperus odoratus

Cyperus papyrus

Cyperus surinamensis

Cyperus tenuis

Cyperus rotundus

Sida rhombifolia

X| X X| X

Mimosa pigra

Mimosa pudica

NN W R R R R R R R R,

Total parcial
especies/ecosgta
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Matriz 3a (cont.)
Plantas agrupadas en la categoria 3 y los ecosistemas afectados,
segun el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica

Especis invasoras coimpacto agresivo y socioeconémico, con necesidad deamanej
Bosque Bosque himedo | Tierras | Humedales | Culturales | Total ecosistemas po
Nombre especifico seco bajura altas especie

Psidium guajava X X X 3
Pueraria phaseoloides X 1
Stizolobium pruriens X 1
Ulex europaeus X X 2
Cynodon nlemfuensis X X 2
Eriochloa polystachya X X 2
Hyparrhenia rufa X X 2
Ischaemum timorense X X 2
Melinis minutiflora X X 2
Panicum maximum X X X X 4
Pennisetum clandestinum X 1
Total parcial especies/ecosisten 3 2 4 2 11




Matriz 3a (cont.)
Plantas agrupadas en la categoria 3 y los ecosistemas afectados,
segun el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica
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Especis invasoras coimpacto agresivo y socioecondmico, con necesidad de manejo

Nombre especifico Bosque Bogyue humedo Tierras Humedales | Culturales| Total ecosistemas por
seco bajura altas especie
Pennisetum purpureum X X X X 4
Phyllostachis aurea X 1
Rhynchelytrum repens X 1
Rottboellia cochinchinensis X 1
Setaria viridis X 1
Urochloa decumbens X 1
Eichornia crassipes X X 2
Eichornia azurea X X 2
Pteridium arachnoideum X X X 3
Pteridium caudatum X X X 3
Pteridium feii X X X 3
Rubis roseifolius X X 2
Total parcial especies/ecosiste 1 4 5 2 12




Matriz 3a (cont.)
Plantas agrupadas en la categoria 3 y los ecosistemas afectados,

segun el grupo de botanicos del Taller de Especies Invasoras en Costa Rica

Especis invasoras coimpacto agresivo y socioecondmico, con necesidad de manejo

Nombre especifico Bosque Bosquehumedo Tierras | Humedales| Culturales Total ecosistemas po
seco bajura altas especie

Salvinia minima X X 2
Thypha dominguensis X X 2
Hedychium coronarium X X X X 4
Andropogon gayanus X 1
l’gée;li Spé:ﬁi:\l especies/ 0 1 1 3 4

Total espeies/ecosistema 7 8 10 12 35
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Zoologia

El grupo trabajé sobre dos listados de especies introducidas (Foro sobre Especies Exéticas
Invasoras en Costa Rica (2005) y Estudio Nacional de Biodiversidad (1992)). Con base en est
listado se seleccionaron lg®ases introducidas invasoras con distribucién y efectos que
amenazan los ecosistemas que ocupan y también se completaron fichas técnicas (Anexo V).

Lista de vertebrados introducidos en Costa Rica

Peces

Tilapiaspp (tilapia). Especie escapada deiddseras, presente en el embalse A
responsable de la desaparicién de 12 especies de peces nativos incluyend
endémica. También reportada en los rios de Palo Verde, Tempisque y Golfo de N
Salmo gairdnigtiucha). Especie escapads criaderos, reportada en los cauces
los rios del Cerro de la Muerte, Tapanti, Chirripé y Cordillera Volcanica Central.
Pez gato. Especie comercial introducida en el rio Tempisque.

Otros peces introducidos €arpasp (carpa)Colossoma mapomun Marnostomy
trifaciatuglapiz) Nisgurnusp (vacaRimelodiusp (gato)Plecostomusp, Serrosalmusp,
Sternopygusp (bio),Tetra hachaghachas)Tetra cardinalgs Tetra otocirculgstudig
Nacional de Biodiversidad (1992)).

Aves

La momj capuchinerd.dnchura malgcas un finche de cautiverio con poblacio
aumento. La deforestacion ha favorecido la expansion de ciertas especies nativ
llegada a Costa Rica, cQuscalus mexicarjmanate)Columbina in€eortolitay Bubulcug
ibisc garza bueyera) (Foro sobre AEspeci
Otras aves introducidas Gallus gallugallina), (gansdjeleagris gallopaighompipe
Servinus canarigsanario), (finche§oplumba livigpaloma de castill&®trutio camelll
(avestruz)Phasianus colchicffaisan) Melopsittacus undulafpsrico de amoAlectorig
graecacordoniz)Anas platyrhynch@ato) Agapornisp, Agapornis personatdgaporni
roseicolljsAmadina fascist&ra chloropteftapa roja)ra araraun@apa amarilla y az
Aratinga sg{perico),Calopsittes spCalopsittes nova€hrusolophus pictuSopsychu
malabaricu&os borne&rythura gouldjdgrythura prasirstrilda trogodyté&xcalfactori
sp, Geopelia cuneatzeiothix sg.onchura catgrisonchura cucullatanchura domesti
Lonchura majdNeochmia ruficayddeophema bourkNeophema elegandeophem
pulchellaNeophema splendi@aiolus chinend®adda oryzivoRasser domestidiggrrion
europeo)avo cristatuBekin robin®latycercus elegaP$atycercus eximii®ephilia sf
Poephila aidemosyrioephilia auttatuBoephilia bichenpwioephilia cingt&@oephilig
guttata Polytelis alexandrd@olytelis anthopellolytelisswainsoniiPsittacula krame
Psittacus erithacB®sittacus haematonpluikhoglossus haematpRt®dopechys obsalg
y Zoothera citrifiastudio Nacional de Biodiversidad (1992)).
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Lista de vertebrados introducidos en Costa Rica (cont.)

Anfibios

Se reportan tres especies de anfitérs catesbeiarf®ana toro)kEleutherodactyl
johnstonei Osteopilus septentrion&es teme que la introduccion de anfibios como
favorezca el establecimiento de especies exoticésnopue lavéBanbina orientalys
otras especies de salamandras y <cec
Federico Bolafos, herpetélogo).

Reptiles

Se reportan cuatro especies de redgieddactylus frenafgeko)Hemidactylus garr]
(geko),Lepilodactylus lugubfgeko) yCtenonotus cristatel(legartija). Se teme qug
introduccion de anfibios como mascota favorezca el establecimiento de especie
boas Piton molorypitén)Heloderma horrid@gmonstruo de Gila), culebragugéa. Un
variedad colombinaTdachemys scriftartuga de acuario) y otras panamefigsadg
iguana(iguana) ya han sido introducidas al pais, sin que existan investigaciof
efectos que est®n causandoos t(aF oRioc asoo,b
herpetdlogo).

Mamiferos

Se reporta que entre los mamiferos exéticos se encuentran los domesticados i
los europeos. Sin embargo, sélo algunos de ellos se han convertido en un problg
Canis familiaperro)kelis catufgato)Sus scrofecerdo)Capra hircysabra)Rattus rattu
(rata negraRattus novergic(ata café)Mus musculysatén casero). Otras especig
mamiferos introducidas, aun no reportadas como invaSasaa,soued (cuilo, conejil
de indiasiChinchilla breviacudatainchilla), especies de los gé@eetusMesocricetys
Phodopughamsters)Qryctolagus cuniculg®nejo)Ovis ariegoveja), Bubalus bubal
(bufalo asiaticddps taurugganado vacund@es indicugganado vacun@guus cabally
(caballo)Equus asinuésno),Herpestes javanic(mangosta)Mustela putoriy&urdon)
Saguinus oedip(sti verdaderofallithrixsps (marmoseta)Byinaceus europaeigsizo
europeo). El coyo®afis laang es una especie que ha expandido su distribucion f
pais, afectando las poblaciones de roedores y conejos nativos, aunque no ha
confirmen esta observaci - -n. (Foro so
mastoablogo).

Otras especies de mamiferos introducidos reportadas en el Estudio Nacional d
(1992) sokrythrocebus pat@sono patasPan troglodytéshimpacéRapio sgmandril
Panthera lgtedn), ¥quus sfeebra).

Isla del Coco

Se reprtan como invasores el cerdo cimaus$ns¢roja las ratasR@ttus rattug R.
norvegicysel gatoFglis catysy el venado cola blar@docoileus virginianuisambién g
reporta la introduccion de caBeasd hircliy del bosero pechimanchatirys pectoral
sin efectos invasores en el presente.

Aun cuando no asistieron especialistas en insectos se identificaron como introducidos
problematicos algunos coledpteros de las familias Cerambicidae, Scolytidae y Buprestidae, as
como varias espeszde grillos (Orthoptera) que se han introducido para alimentar mascotas.

En las matrices a continuacion (Vertebrados terrestres y vertebrados acuéticos) se incluyeron la
diez especies con mayores impactos socioecondémicos conocidos y se aindniteapart
isla del Coco al ser el ecosistema insular protegido mas vulnerable del pais.
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Vertebrados terrestres invasores y los ecosistemas afectados, segun el grupo de
zoblogos del Taller de Especies Invasoras

en Costa Rica

Vertebrados Terrgss
Ecosistemas
Zonas Zonas Cultivos Bosques Bosques
urbanas| suburbanas secundarios| primarios
Prioridad ecosistema 4 3 2 1 5
Prioridad Especies
especie
4 Quiscalus X X X X
mexicanus
8 Columba livi
7 Hemidactylu
frenatus
3 Felis catus X X X X Enla
periferia
5 Canis X X X X Por
familiaris caceria
6 Mus X X X X X
musculus
1 Rattus rattug X X
2 Rattus
norvegicus




Matriz 5
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Vertebrados acuaticos invasores y los ecosistemas afectados,
segun el grup de zodlogos del Taller de Especies Invasoras

en Costa Rica

Vertebrados Acuaticos
Ecosistemas
Rios Lagunas Estuarios
Prioridad por ecosistema 1 2 3
Pnorldad_ por Especies
especie
1 Tilapispp X X X
Salmo
2 A X X
gairdnierii
3 Pez gato X
Matriz 6
Mamiferos introducidos y
ecosistemas afectados en la Isla del Coco, Costa Rica
Isla del Coco
Ecosistemas
Zonas Zonas Zonas Bosque Bosque
habitadas| alteradas| costeras| lluvioso nuboso

Prioridad

: Todos urgente
ecosistemas

Prioridad

especie Especies

1 Sus scrofa X X X X X
3 Capra hircus

Odocoileus
2 AR X X X

virginianus
1 Felis catus
1 Rattus rattus X X

Rattus

1 X X X X X

norvegicus
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Conclusiones yecomendaciones

En la plenaria se discutio la situacion inemiorelacion a las especies invasoras. A partir de
alli surgieron recomendaciones y lineas de accidon que fueron agrupadas en diferentes
categorias segun criterio de los organizadores del taller.

@ Ausentes

X En el taller se resalté la ausencia de espe@alishtomologia, herpetologia,
ornitologia, invertebrados acuaticos, historia de introducciones, manejo de
cuencas y acuacultura y de representantes de organizaciones gubernamentales
tales como el Ministerio de Agricultura, INCOPESCA, Fuerzay Luz.

@ Investigacion

p 4 Se recomendd no poner énfasis en investigaciones de especies invasoras
mundialmente reconocidas como dafiinas y en tales casos invertir esfuerzos para
investigar posibilidades de control y alternativas.

x Especies de agua dulce: a) investigacbreadecuacion de metodologias de
producciéon y manejo para evitar escapes, b) investigaciones sobre especies
nativas alternativas para el comercio.

x En cuanto a plantassalrollar metodologias claras y objetivas y protocolos para

definir qué se entienper invasion, cémo medir impactos, capacidad de

dispersion, propagulos, medios de transporte, efectos potenciales sobre
ecosistemas especificos, etc.

Estudios de cuencas y ecosistemas, sus especies introducidas, sus impactos y

alteraciones.

Estudios deegftos socioeconémicos en especies no comerciales.

Qué pasa con las especies nativas invasoras? Es un tema de evolucién o bien se
relaciona con actividades humanas y la presencia de otras especies introducidas?

Estudios de impactos de mascotas y conmemgaless urbanas.

X OAX X

@ Educacion, difusién y sensibilizacion

Difundir las investigaciones ya realizadas.

Mejoraracciones de educacion, sensibilizacién y divulgacién de especies
invasoras e impactos sobre especies y ecosistemas.

Particular atencién con petstmaduanas y zonas frontedigaSosta Rica.

Preparar presentaciones especiales para ellos.

Incluir el tema dspecies invasoras dentro del curriculo educativo y de los temas
nacionales de discusion.

En el caso de especies domesticadas invas@as,pregkamas educativos

sobre sus impactos sobre las especies nativas y fomentar programas de
esterilizacion de las mascotas.

x Capacitar al publico y sobre todo a los funcionarios para que sepan discriminar.
Los listados de especies prohibidas y pesuitidfaportantes, pero también lo

es que la persona a cargo de prevenir introducciones tenga informacion y sentido
comun.

X X X xX

@  Legislacion y permisos
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X Analizar los permisos de introduccion a@lopaés fin de evaluar posibles
fi p u ey niejararids.

¥ Revisalos procedimientos y las leyes con respecto a especies introducidas,
emitir, mejorar, implementar.

#®  Revisar y mejorar la legislacion para la importacion de plantas ornamentales (ej.
ciperacea para campos de golf que se riega con agua salada) y mascotas.

Prevencion

X Mejorar la coordinacién entre instancias gubernamentales (aduanas, policia fiscal,
MINAE, Ministerio de Seguridad, INCOPESCA, MOPT).

X Es dificil erradicar algunas especies ya introducidas pero se puede evitar la
introduccion de las que aln nielgaulo.

X Identificar una agencia gubernamental responsable de la prevencion de
introducciones y reintroducciones y cuarentena.

X Aclarar qué agencia se encarga de emitir qué permisos, qué se revisa en
aeropuertos y fronteras acuaticas y terrestres.

¥ En las adhnas y zonas fronterizas no solo tener el apéndice CITES en casos de
control, sino también tener anexos especialmente disefiados para evitar la
introduccion de especies exoticas.

¥ Las multas no son suficientesrapara ev

(c8rcel)o.
X \elar por la cuarentena de embalajes en los cuales pueden llegar especies

invasoras.
¥ Reducir la posibilidadrdeslocaciones de poblaciones y variedades de insectos
entre |l as diferentes regiones fibiogeoc
Control

X Se reomienda realizar acciones de manejo en los ecosistemas insulares ya que
son mas vulnerables y en ellos es mas factible erradicar (Isla del Coco).

Poner énfasis en la proteccion de diversidad en sitios naturales mas que en sitios
urbanos.

x

X Cuando se desceibrespecies invasoras se deben realizar inversiones para
mitigar o eliminar los impactos.

x

Hacer uso de la experiencia y pericia adquirida en otros paises.
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@  Avreas Silvestres Protegidas

x

X X X X X X X

x®

Realizar estudios de caso en algunas ASP (con distintos ecosistemas
repesentados), en los cuales se identifiquen especies invasoras, sus impactos,
los ecosistemas afectados, el grado de alteracidn, el conocimiento de las
comunidades aledafias y estrategias de manejo.

Si se realizan inventarios agregar el enfoque de aspsxwiEs in

Hacer |l egar a fAtodo el personal 6 de ¢
ElI tema suele ser manejado por unos pc

Generar indicadores de especies introducidas invasoras y de sus impactos dentro
del biitCon de Manejo de | os Recursos Natu

Capacitar y sensibilizar en particular a funcionarios. Preparar presentaciones
especiales para ellos.

Implementar planes de prevencion, control y erradicacion de especies invasoras.

Preparar listadpeopios de especies introducidas, con sus impactos y la lista de
investigaciones prioritarias y necesarias.

En las ASPs donde aun no hay especies invasoras desarrollar programas de
deteccion temprana (monitoreo).

Pasos a seguir

Analizar en detalle losaictgs de las especies invasoras ya listadas (existe
capacidad para hacerlo).

Hacer la lista con las especies invasoras mas peligrosas: 10 herbaceas, 10
arbustivas, 10 arboéreasexiste capacidad para hacerlo).

Identificar y valorar impactos amlseqgtedeno tengan un efecto econémico
directo (son necesarios los estudios).

Reali zar AEstudi os de casod en Creas
estudios).

Elaborar presentaciones para funcionarios de ASPs, aduanas, zonas fronterizas y
educadordgxiste capacidad para hacerlo).

Elaborar una presentacién especial para jerarcas dex&itdAc@apacidad

para hacerlo).

Supervisién de zoolégicos, zoocriaderos, tiendas de mascotas y otros individuos
(privados o comerciales) que tengan en su pedes @atroducidas, para

evitar escapes deliberados o accidentales (existe la instancia gubernamental pero
no las herramientas y capacitaciéon para llevarlo a cabo).

Elaborar protocolos y planes de accion para las especies seleccionadas como mas
peligrosagealizar un taller con este fin una vez hecho el listado).

Realizar cuanto antes, un encuentro
grandes ausenteso del taller para recc
Incluir en la lista de informantes organismmaets con las mayores
actividades productivas del pais (cultivo de café, cafia, acuacultura, plantas
ornamentales, ganaderia, etc.)
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Conclusion general

El taller finalizé con el consenso general que Costa Rica aun tiene un largo camino por recorre
anes de tener disefiadas e implementadas las estrategias de monitoreo, prevencion, mitigacion
control y erradicacion de sus especies invasoras mas dafiinas.

Este conocimiento no impidié que los participantes tuvieran la satisfaccion de haber, finalmente
pueso la primera piedra para que las estrategias existan algun dia.

Sabiendo que este taller ha sido s6lo el inicio de un proceso nacional, interinstitucional y
mesoamericano, las instituciones organizadoras junto con los coordinadores agradecen a los
preserds y ausentes que hicieron esto posible.
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Anexo 8. Proyectde brtalecimiento déerbarios en la region

Mesoamericana Desarrollando capacidades y compartiendo
tecnologia para la gestion de la biodiversidad en Centroamérica

Resumen.

Fuente y masethlle en:
http://www.inbio.ac.cr/web herbarios/web/diagnostico.htm

Antecedentes y objetivos -~

Desde el afio de 1992 el Gobierno de Noruega ha venido apoyando la labdiedehiéBiens
segun el desarrollo mismo de la organizacion. A partir del 2002 esta cooperacion
fortalecer la relacion de trabajo del Instituto con organizaciones e instituciones de la re
marco que en octubre del 2003 dacii o el proyecto fADesal
tecnolog2a para |l a gesti-n de |l a biodiv

Este proyecto de 5 afios de duracién tiene como objetivo general el apoyar el esfuerz
de conservar y usar soseEmibnte la biodiversidad mediante el trabajo colaborativo entre
sociedad civil. Mas concretamente el proyecto se enfoca en el desarrollo de la capacid:
la region y la realizacion de foros de discusion y andlisis, qugepdgeaniaiental regional.

El componente de trabajo con los herbarios durante los préximos cinco afios, se centra
capacidades, tanto de las personas involucradas, como de las instituciones a cargo, cc
el conocimient@wtifico de la flora centroamericana a las necesidades de informacion
decisiones en conservacion y para proyectos de desarrollo en areas como ecoturisr
entre otros.

La coordinacion general del proyecto esta a cargoutdelNbrsthal de Biodiversidad (I
Participan directamente el Herbario de la Universidad de Panama, el Herbario Nac
Nacional de Costa Rica, el Herbario Miguel Ramirez Goyena de la Universidad Nacic
Nicaraguheon, el Herba del Museo de Historia Natural de El Salvador, el Herbario Pat
de la Escuela Agricola Panamericana/Zamorano en Honduras y el Herbario del Depa
del Ministerio de Recursos Naturales de Belice.

El segundo componente se refigppyar el desarrollo de foros que ayuden a la construc
visién regional en el marco del Corredor Biol6gico Mesoamericano, como agenda regi
sostenible. Contempla espacios de discusién en temas como ecoturismo, sateg;iosoael
de gestion de areas protegidas y posiciones regionales ante temas especificos refe
internacionales.

Obijetivo de desarrollo

La biodiversidad centroamericana es conservada y usada en forma sostenible, debido
de una mayor capacidad de liderazgo y organizacion que permite el trabajo colaborativ
sociedad civil.
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